MINISTERSTVO
ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKE) REPUBLIKY

Sekcia posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Némestie Ludovita Stura 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie, odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, ako ustredny
organ §tatnej spravy starostlivosti o zivotné prostredie podla § 1 ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1
pism. c¢) zdkona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskor$ich predpisov Vv spojeni s § 54 ods. 2
pism. d) zakona ¢&. 24/2006 Z. z. 0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredic a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, na zaklade vysledkov procesu
posudzovania vykonaného podla jednotlivych ustanoveni zakona ¢. 24/2006 Z. z.
0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene adoplneni niektorych zakonov
Vv zneni neskorSich predpisov, v y d & sudade s § 17 zakona ¢. 24/2006 Z. z. 0 posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov

STANOVISKO
Cislo: 2236/2022-1.1.2/1b
20310/2022

Il ZAKLADNE UDOBSH A®RATELOVI

1.Nazov
Ministerstvo investicii, regiondlneho rozvoja a informatizacie Slovenskej republiky

Ve

2.1 dentifikacné ¢islo
50 349 287

3. Adresad al
Stefanikova 15, 811 05 Bratislava

4. Meno, priezviskg adresa, tehéfbaoncta&pm&wnamé¢lro 2z ast
obstaravatel a

Ing. Lea Mala, poverena riadenim sekcie programov cezhrani¢nej spoluprace
Ministerstvo investicii, regiondlneho rozvoja a informatizacie Slovenskej republiky
Racianska 153/A

830 03 Bratislava 33

Tel. ¢.: +421 2 583 17 262

E-mail: lea.mala@mirri.gov.sk

Udaje kontaktnej osoby:

Ing. Eliska Szabo

Ministerstvo investicii, regionalneho rozvoja a informatizacie Slovenskej republiky,
sekcia programov cezhranicnej spoluprace

Ministerstvo Zivotného prostredia SR | Namestie Ludovita Sttira 35/1 | 812 35 Bratislava | Slovenska republika
tel.: +421 2 5956 2517 | e-mail: lenka.barcajova@enviro.gov.sk | www.minzp.sk
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Racianska 153/A

831 53 Bratislava

Tel. ¢.: +421 2 583 17 119

E-mail: eliska.szabo@mirri.gov.sk

. ZAKLADNE UDSARAHEGICKOM DOKUME NTE

I1.Nazov

,Program cezhrani¢nej spoluprice Interreg Slovenska republika — Ceska republika
2021 - 2027

2. Charakter

Program cezhraniénej spoluprace Interreg Slovenska republika — Ceska republika
2021 — 2027 (dalej aj ,,Interreg SR-CR“ alebo ,,Program®) je strategicky dokument, ktory
podla § 4 ods. 1 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon
0 posudzovani vplyvov®) podlieha posudzovaniu vplyvov strategickych dokumentov na
zivotné prostredie. Nakol'ko sa jedna o strategicky dokument s celostatnym dosahom, jeho
postdenie bolo vykonané v sulade s § 17 zdkona o posudzovani vplyvov.

Interreg SR-CR predstavuje strednodoby strategicky dokument uréujuci zakladné ramce
a prioritné oblasti pre podporu cezhrani¢nych aktivit medzi Slovenskou republikou
a Ceskou republikou v programovom obdobi 2021 — 2027. Navrh strategického dokumentu
definuje programové uzemie a jeho charakteristiku, vyber hlavnych oblasti intervencie,
opravnenych priorit a Specifickych ciel'ov, vysledkov a vystupov projektov, cielové skupiny
a potencionalnych Ziadatelov a aktivity, ktoré je mozné z Interregu SR-CR financovat
z prostriedkov Eurépskeho fondu regionalneho rozvoja a Statneho rozpoctu.

Programové tizemie (d’alej aj ,,PU“) Programu je tvorené pozdiz slovensko-¢eskej
Statnej hranice. Na slovenskej strane PU zahffia uzemie Tren¢ianskeho samospravneho kraja,
Trnavského samospravneho kraja a Zilinského samospravneho kraja a na ¢eskej strane PU
zahfna Gzemie Zlinskeho kraja, Moravskoslezského kraja a Jihomoravského kraja.

3.HI avné ciel e

Cielom Interregu SR-CR je &elit' najdolezitej§im vyzvam a prekonat’ slabé stranky
typicke pre slovensko-Ceské pohranicie. Prostrednictvom realizacie spolocnych cezhrani¢nych
projektov budu implementované politické ciele stanovené v prislusnych nariadeniach
Eurdpskej tnie (d’alej len ,,EU%), tykajucich sa Eurépskeho fondu regionalneho rozvoja.

V ramci Interregu SR-CR bolo vybranych pit kI'aéovych oblasti podpory:
1. Zivotné prostredie;

2. Vzdelavanie;

3. Kultura a cestovny ruch;

4. Institucionélna spolupraca;

5. Miestne iniciativy.

4.Strucé¢ny opis obsahu strategického dokument u

Navrh strategického dokumentu, ktory bol predmetom posudzovania vplyvov
strategického dokumentu s celoStatnym dosahom na zivotné prostredie, pozostava
Z nasledovnych casti:

1. Stratégia spolocného programu: hlavné rozvojové vyzvy a politické reakcie
1.1. Programova oblast’


mailto:eliska.szabo@mirri.gov.sk

St r adsat dn o v2R3§202211.1.2lb; 203102022z 0 @4RC4. 2022

1.2. Stratégia spolo¢ného programu: Zhrnutie hlavnych spolo¢nych vyziev, pricom
sa zohladnia hospodarske, socidlne a tzemné rozdiely a nerovnosti, spolo¢né
investicné potreby a komplementdrnost a synergické ucinky s dalSimi
programami financovania a nastrojmi financovania, poznatky ziskané
z predoslych skiisenosti a makroregionalne stratégie a stratégie pre morské oblasti,
ak sa na programovu oblast’ Uplne alebo Ciasto¢ne vzt'ahuje jedna alebo viaceré
stratégie
1.3. Zddévodnenie vyberu cielov politiky a Specifickych cielov programu Interreg,
zodpovedajucich priorit, Specifickych cielov a foriem podpory, ktorymi sa
Vv relevantnych pripadoch riesia chybajice spojenia v cezhrani¢nej infrastruktare
2. Priority ( pr i orG@itwmdt no® ,pMVe dst Ekeudintederest avnl ruc
|l ngtitucion8lna spolupr8ca, Miestne ini
2.1. Nazovpriority( r ovnako s% na23,afH®5aRj6) cel ky 2. 2
2.1.1.  Specificky ciel (r ovnako s¥% nazvad®l 24i1., psddcel ky
2.6.1)
2.1.2. Suvisiace typy akcii a ich o¢akavany prispevok k uvedenym Specifickym ciel'om
a v relevantnom pripade k makroregiondlnym stratégiam a stratégiam pre morské
oblasti( r ovnako s% nazv,@8®242.,.2pRa06291 ky 2. 2.
2.1.3. Ukazovatele( r ovnako s% nazv,28®248.,28.a2&39 ky 2.
2.1.4. Hlavné cielové skupiny (r ovnako s¥% nazvad®4,6 a44,podce
25.4.a26.4)
2.1.5. Oznacenie konkrétneho cielového tUzemia vritane planovaného vyuzivania
integrovanych izemnych investicii (IUI), miestneho rozvoja vedeného komunitou
alebo d’alsich uzemnych nastrojov( r ovnako s¥% nazv,2B88, aj p o
2.4.5.,255a2.6.5)
2.1.6. Planované vyuzitie finan¢nych nastrojov ( r ovnako s% nazvan® aj
2.3.6.,2.4.6.,2.5.62.6.6.)
2.1.7. Orientaéné rozdelenie zdrojov na programy EU podla typu intervencie (rovnako
SsYs nazvan® @,23p@dic237ag.67). 2.

3. Finan¢ny plan

3.1. Finan¢né rozpoctové prostriedky podla roku

3.2. Celkové financné rozpoctové prostriedky podla fondu a narodného
spolufinancovania

4, Akcie uskuto¢nené na zapojenie prislusnych programovych partnerov do pripravy

programu Interreg a Uloha tychto programovych partnerov pri vykonévani,
monitorovani a hodnoteni

S. Pristup k informovaniu o programe Interreg a jeho zviditel'fiovaniu (ciele, cielové
skupiny, komunika¢né kanaly vratane pripadného dosahu v socidlnych médiach,
planovany rozpocet a prislusné ukazovatele pre monitorovanie a hodnotenie)

6. Udaje o podpore malych projektov vratane malych projektov v ramci fondov
malych projektov

1. Vykonavacie ustanovenia

7.1. Organy zodpovedné za programy

7.2. Postup na zriadenie spolo¢ného sekretariatu

7.3. Rozdelenie zodpovednosti medzi zucastnené Clenské Staty a v nalezitom pripade

tretie alebo partnerské krajiny a zamorské krajiny a tzemia (ZKU) v pripade
finan¢nych oprav pozadovanych riadiacim organom alebo Komisiou

8. Pouzitie jednotkovych nakladov, jednorazovych platieb, pausalnych sadzieb
a financovania, ktoré nie je spojené s nakladmi.

Socioekonomicka analyza programového tizemia poukazala na Siroké spektrum potrieb
uzemia, ktoré mozu byt rieSené prostrednictvom cezhranicnej spoluprace. Nizsie uvedené
oblasti boli identifikované ako kl'icové, na ktoré sa Program zameriava.
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Gi Vv orpstreklie p
I manaZzment katastrof’
1 prisposobenie ekosystémov na klimatické zmeny;,
1 zachovanie a obnova biodiverzity;
I znizovanie znedistenia.

Vzdel §vani e
1 vymena vedomosti, skusenosti, odbornych poznatkov a dobrej praxe medzi
vzdeldvacimi inStiticiami na vSetkych stupfioch vzdelavania od predprimarneho az po
vysoké skolstvo.

Kult¥“Wra a cestovnl ruch
9 zachovanie a obnova kulturneho a prirodného dedicstva;
1 produkty cestovného ruchu a ich propagacia.

|l ngtitucion8lna spolupr8ca

1 spolupriaca verejnej spravy a spolupracujicich subjektov na oboch stranach
prihrani¢ného uzemia.
Mi estne iiFoindi amad vyh projektov
1 vytvédranie novych a upeviiovanie existujicich partnerstiev, sieti a cezhrani¢nych
Struktar vratane ¢innosti zameranych na vol'no¢asové a zaujmové aktivity

5. Vzt aihnkm strategickym dokument om

Interreg  SR-CR je svojim zameranim a obsahom prepojeny a zosuladeny
s nasledovnymi zakladnymi legislativnymi a strategickymi rdmcami:

Z8kl adn® | egislat2vne a strategick® r8mce ED
A Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2021/1060 z 24. juna 2021, ktorym sa
stanovuju spolo¢né ustanovenia o Europskom fonde regionalneho rozvoja, Europskom
socialnom fonde plus, Kohéznom fonde, Fonde na spravodliva transforméciu a
Eurdépskom namornom, rybolovnom a akvakultirnom fonde a rozpoctové pravidla pre
uvedené fondy, ako aj pre Fond pre azyl, migraciu a integraciu, Fond pre vnutorna
bezpecnost’ a Nastroj financnej podpory na riadenie hranic a vizovu politiku;
A Nariadenie Eurdépskeho parlamentu a Rady (EU) 2021/1058 z 24. juna 2021
o Eurépskom fonde regionalneho rozvoja a Kohéznom fonde;
A Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2021/1057 z 24. juna 2021, ktorym sa
zriaduje Eurdpsky socidlny fond plus (ESF+) a zruSuje nariadenie (EU)
¢. 1296/2013;
A Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2021/1059 z 24. jina 2021
o osobitnych ustanoveniach tykajucich sa ciela Eurdpska uzemna spolupréaca (Interreg)
podporovaného z Europskeho fondu regiondlneho rozvoja a vonkajSich finanénych
nastrojov;
Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2021/1056 z 24. juna 2021, ktorym sa
zriad’uje Fond na spravodlivl transforméciu;
Nariadenie Europskeho parlamentu a Rady o mechanizme rieSenia pravnych
a administrativnych prekazok v cezhrani¢nom kontexte (Navrh) COM (2018) 373 final;
Interreg CENTRAL EUROPE 2021 — 2027,
EUROPA 2020: Stratégia na zabezpecenie inteligentného, udrzatePného a inkluzivneho
rastu;
Border Orientation Paper Slovakia — Czech republic;
Agenda 2030 pre udrzatel'ny rozvoj;
Biela kniha o budtcnosti Eurépy. Uvahy a scenare pre EU-27 k vyvoju do roku 2025;

> > > D> D>
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A Eurodpska zelena dohoda;
A Balik opatreni v oblasti energetiky a klimy (vratane Ramca politik v oblasti klimy a
energetiky na obdobie do roku 2030).

S| ov e n sgki @dak@menty t e
A Narodna stratégia trvalo udrzatelného rozvoja;
A Narodny program reforiem Slovenskej republiky 2020;
A Narodny program rozvoja vychovy a vzdelavania;
A Vychodiska implementacie Agendy 2030 pre udrzatel'ny rozvoj;
Stratégia hospodarskej politiky Slovenskej republiky do roku 2030;
Zelensie Slovensko — Stratégia environmentélnej politiky Slovenskej republiky do roku
2030 (Envirostratégia 2030);
Nizkouhlikova stratégia rozvoja Slovenskej republiky do roku 2030 s vyhladom do
roku 2050;
Strategicky plan rozvoja dopravy Slovenskej republiky do roku 2030 — Faza Il;
Vizia a stratégia rozvoja Slovenska do roku 2030;
Stratégia vyskumu a inovacii pre inteligentnu Specializaciu Slovenskej republiky 2021 —
2027 (SK RIS3 2021+);
Narodna stratégia regionalneho a izemného rozvoja Slovenskej republiky do roku 2030;
Akeny plén inteligentného priemyslu SR;
Narodny investi¢ny plano Slovenskej republiky na roky 2018 — 2030;
Predpoklady partnerskej dohody.

D> D> D> D> D>

Lek® strategi:ck® dokumenty
A Dohoda o partnerstvi Ceské republiky pro programové obdobi 2021 — 2027;
A Narodni program reforem Ceské republiky 2021+;
A Krizovy akéni plan cestovniho ruchu v Ceské republice 2020 — 2021;
A Strategie vzdélavaci politiky Ceské republiky do roku 2030+;
A Strategicky ramec Ceské republika 2030.

. OPIS PRIEBEHUP RIi P R A \WOSUDZOVANIA

l.Vecnyawp harrmomopmr i pchwyl avani a

V zmysle zdkona o posudzovani vplyvov je Interreg SR-CR strategickym dokumentom
s celoStatnym dosahom. Postup posudzovania vplyvov navrhov strategickych dokumentov
upravuje druhd cast’ zdkona o posudzovani vplyvov. Vzmysle § 3 pism. b) zdkona
0 posudzovani vplyvov tento postup zahffia vypracovanie ozndmenia o vypracovani
strategického dokumentu, vypracovanie rozsahu hodnotenia strategického dokumentu, spravy
0 hodnoteni vplyvov strategického dokumentu na zivotné prostredie a stanovisko z posudenia
strategického dokumentu, priCom pri vSetkych fazach postupu je zabezpeCeny pristup
verejnosti a konzultovanie strategického dokumentu s verejnostou. Posudzovanie vplyvov
strategického dokumentu s celostatnym dosahom na zivotné prostredie (dalej len
»posudzovanie vplyvov strategického dokumentu®) bolo vykonané podla zdkona
0 posudzovani vplyvov, zohladiujlic poziadavky smernice 2001/42/ES Eurdpskeho
parlamentu a Rady z 27. jina 2001 o posudzovani ucinkov urcitych planov a programov
na zivotné prostredie.

Ciel'om procesu posudzovania vplyvov strategického dokumentu bolo zahrnat’ vysledky
posudzovania dopadov strategického dokumentu na Zivotné prostredie a zdravie l'udi do
rozhodovacieho procesu na urovni Statu, so zohladnenim stanovisk dotknutych orgéanov,
organizacii a verejnosti.
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Proces posudzovania vplyvov strategického dokumentu prebiehal podla § 17 zékona
0 posudzovani vplyvov, priCom v zmysle § 17 ods. 1 zdkona o posudzovani vplyvov boli
primerane aplikované ustanovenia § 5 az 16 zakona o posudzovani vplyvov.

Proces posudzovania vplyvov strategického dokumentu zabezpecil, v sulade s § 17
ods. 2 zakona o posudzovani vplyvov, rezortny organ — Ministerstvo investicii, regionalneho
rozvoja a informatizacie Slovenskej republiky, sekcia programov cezhrani¢nej spoluprace,
odbor riadenia a implementacie programov cezhrani¢nej spoluprace (d’alej len ,rezortny
organ“ alebo ,,obstaravatel*) v spolupraci s Ministerstvom zivotného prostredia Slovenskej
republiky, sekciou posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, odborom posudzovania
vplyvov na zivotné prostredie (dalej len ,,MZP SR®).

Vypracovanie oznamenia 0 Strategickom dokumente s celostatnym dosahom (d’alej len
»oznamenie o SD*) zabezpecil, vsulade s § 60 ods. 1 zdkona o posudzovani vplyvov,
obstaravatel'. Oznamenie o SD bolo vypracované, podla § 5 ods. 5 a prilohy ¢. 2 zakona
o posudzovani vplyvov, Ing. EliSkou Szabo v juli 2021. Oznamenie o SD bolo, podla § 17
ods. 3 zékona o posudzovani vplyvov, doru¢ené rezortnym organom na MZP SR a v stilade
S§ 6o0ds. 1 ag§ 17 ods. 3 zdkona o posudzovani vplyvov bolo dna 29. 07. 2021 zverejnené
formou informécie o ozndmeni v hromadnom informac¢nom prostriedku s celoStaitnym
dosahom (v denniku Pravda) asucasne na webovom sidle Ministerstva investicii,
regionalneho rozvoja a informatizacie Slovenskej republiky, na adrese: www.mirri.gov.sk
Podla § 6 ods. 2 zadkona o posudzovani vplyvov bolo oznamenie o SD zverejnené na
webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky, na adrese:
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/prograzezhranicnegpolupraceinterreg
slovenskaepublikaceskarep dna 29. 07. 2021. Stanoviska k ozndmeniu o SD bolo mozné,
vsulade s § 6 ods. 6 zdkona o posudzovani vplyvov, dorucit’ do 15 dni odo dna jeho
doruéenia, resp. zverejnenia. K oznameniu o SD bolo doru¢enych 37 stanovisk (Br ad v I 8dy
Slovenskej republikyMinisterstvogi vot n®ho prostredia Slovensk
kl 2mghaany ovzdugia, Midbhiost ecsramyk wivzduyyi al;
odbor projektov®ho riadenia a dot§8ci ?2; Mi n |
odbor bilate 81 n e j obchodheaji s ®olsua w8 peoavagalvidiekp o d §r s
Slovenskej republikys e k c i a r fmangoeahid, edboras t r at ®gi e, pol i t?2
v T s k; Minigterstvo dopravy & T st avby Sl ovenskej republ i ky
Minist er st vo financi 2 Sl ovenskej Dbreapuhbvlie rkeyj,n ®4
zdravotnzctva Sl okeas ki BS§Wroadgeb! nag oddrebr avo
starostlivosti aJ i vot n® pr ostr eludreg| s®@Kkroddtnsiazoddévost d
0Ji n®t prostr edi eGaan@kordebsonrT sWraardost | i vost i o]
OkresnlRutzomfbderoadlbor starostlivosti 0 givotne
odpadov®ho hospod®kalcg v ao,dbOkr esstmlr o%tdd yost i
Ysek gt8odpapdesp®BOVYIOKS po ol § sue sabbor starostlivosti
0 ¢ivot n®usperko sgttr8tdnieej s pr@kirye sorcThrlamad oN & rdel gt
starostlivosti Yseffi YatEn@epr cptr Berdsit @ldrpeasdmiv ®h
wwrad PiegSany, odbor starost | i Priedadzg odbor §i vot
starostlivost.i Ok rgd svrolMarti®r apd dblsdamr edt ar ostl i vo
prostredie Ys ek gt 8tnej s, Pk B e g nMartib; odbat gtarastivastias g i a
givotn® prostredie, Oksek ndar@rocml starostivostieo] spr
gi vot n® , p r¥gssetkr edti &t nej sprs8&vykpopdpatPéose®lmal ho
odbor starostl i vosRis@b 8§ t) hoegpht raafnr yp; vevsztedsueddii ad.r a

P¥chovodbor starostlivosti o] givotn® prost
hospod®ksesgalvidagedbor starostlivost,i o giv
vodne,j spr 8v Vartiz@kh,oé&ddolr %rtaad ostl i vo®Oki ednlgi v

1/4raBQ/t,bdborsta[ostlivosti@ivotn® prostredie, Yasek gt 8t
krajiny; Ok r e s n | Yar ad Byt a, odbor starostlivosti
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odpadoo®hod&r st va; Okresnl Yar ad Byt | a, odbo
asek gt 8tnejOkvedmiy a @mkd®v Np vo® bMes tsa arost | i v
prostredie Yas e k gt 8t ne|j spr8v;yOkoepadowa®haod hKoysspuoc

Mestq odbor starostlivost.i O givotn® prostre
Okresnl Yar ad Kysuck® Nov® Mest o, odbor star
spréehrany I@aﬂnfercrmyavakl samospr 8v n yprojktova j od
Mi ni ster st voSedi2y,otondbhoor Vppraossdgtz @ v § m 3 n‘qz)legsoﬁad@?
prevence;Les k8§ inspekce ¢givotn2ho prostSed?; Kr a
gi votn2hoKrpajossktiSe#h$bad Mor avskg@sitehron k Phms tkSrea
azemDdNI st v?2; ZIKrmag ks&ho YkSraadj e, odzemDdgDiveot n2

Ministerstvokultury). Stanoviska doruc¢ené k oznameniu o SD mali byt, v stlade s bodom
2.2.6. rozsahu hodnotenia strategického dokumentu s celostatnym dosahom ¢. 013061/2021/
OMKPCS; 060168/2021 zo dna 29. 09. 2021 (d’alej len ,rozsah hodnotenia®) uréeného
rezortnym organom v spolupraci s MZP SR, vyhodnotené v sprave o hodnoteni vplyvov
strategického dokumentu S celosStatnym dosahom na Zzivotné prostredie (d’alej len ,,sprava
0 hodnoteni strategického dokumentu®).

Rozsah hodnotenia urcil, v sulade s § 17 ods. 5 zdkona o posudzovani vplyvov, rezortny
organ v spolupraci s MZP SR. Pri uréovani rozsahu hodnotenia sa, podl'a § 8 ods. 3 zikona
0 posudzovani vplyvov, vychadzalo z obsahu a $truktiry spravy o hodnoteni strategického
dokumentu a prihliadalo sa na stanoviska doru¢ené k oznameniu o SD. V rozsahu hodnotenia
bolo, pre d’alsie, podrobnejsie hodnotenie vplyvov strategického dokumentu, ur¢ené dokladné
zhodnotenie nulového variantu (stav, ktory by nastal, ak by sa strategicky dokument
neprijal) a variantu uvedeného v ozndmeni o SD. Dalej boli v rozsahu hodnotenia uréené
tri vSeobecné podmienky a sedem S$pecifickych poziadaviek. Rozsah hodnotenia, v stlade
s § 17 ods. 5 zdkona o posudzovani vplyvov, zverejnil rezortny organ bezodkladne, dna
30. 09. 2021, v plnom rozsahu na webovom sidle Ministerstva investicii, regionalneho
rozvoja a informatizacie Slovenskej republiky, na adrese: www.mirri.gov.ska stcasne
zverejnil informaciu o ur€enom rozsahu hodnotenia v hromadnom informa¢nom prostriedku
s celostatnym dosahom (v denniku Pravda). MZP SR zverejnilo rozsah hodnotenia, v salade
s § 8 ods. 6 zédkona o posudzovani vplyvov, bezodkladne po jeho urceni na webovom sidle
Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky, na adrese: _https://www.enviroposl.
sk/sk/eia/detail/prograrsezhranicnegpolupraceinterreg-slovenskarepublikaceskarep
dna 30. 09. 2021. Pripomienky k rozsahu hodnotenia bolo mozné, v sulade s § 8 ods. 8 zakona
o posudzovani vplyvov, dorucit’ do 10 dni odo dina jeho zverejnenia. K rozsahu hodnotenia
nebolo dorucené ziadne stanovisko.

Hodnotenie vplyvu navrhu strategického dokumentu s celoStatnym dosahom (d’alej len
,»havrh strategického dokumentu) podl'a § 9 zdkona o posudzovani vplyvov zabezpecil,
v stulade s § 17 ods. 6 zakona o posudzovani vplyvov, rezortny organ a vysledok hodnotenia
je uvedeny v sprave o hodnoteni strategického dokumentu.

Vypracovanie spravy o hodnoteni strategického dokumentu zabezpecil, v stilade s § 60
ods. 1 zakona o posudzovani vplyvov, obstaravatel. Sprava o hodnoteni strategického
dokumentu bola vypracovana v decembri 2021 ana jej priprave sa podielali: Dr.h.c mult.
prof. Ing. Miroslav Badida, PhD., prof. Ing. Dusan Sebo, CSc., profh.c. prof. Ing. Milan
Majernik, PhD., doc. Ing. Juraj Sebo, PhD., Ing. Tibor Dzuro, PhD., prof. Ing. Vladimir
Lap¢ik, CSc. a spoloénosti SEBEX Slovakia s. I. 0., Severné nabrezie 41, 040 01 Kosice, ICO
36 766 348 a SLOVPROFIT spol. s r. 0., Detvianska 16, 040 01 Kogice, ICO 36 213 985.
Sprava o hodnoteni strategického dokumentu spolu s navrhom strategického dokumentu bola,
podla § 17 ods. 8 zdkona o posudzovani vplyvov, predloZzena rezortnym organom na MZP SR
a v stulade s § 17 ods. 7 zdkona o posudzovani vplyvov bolo Uplné znenie néavrhu
strategického dokumentu asprava o hodnoteni strategického dokumentu zverejnend na
webovom sidle Ministerstva investicii, regionalneho rozvoja a informatizacie Slovenske;
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republiky, na adrese: www.mirri.gov.sk dna 15. 12. 2021 astcasne bola zverejnena
informacia 0 ich vypracovani v hromadnom informac¢nom prostriedku s celostatnym dosahom
(v denniku Pravda). Podl'a § 10 ods. 2 zdkona o posudzovani vplyvov bola sprava o hodnoteni
strategického dokumentu a navrh strategického dokumentu zverejnena na webovom sidle
Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky, na adrese: https://www.enviroportal.
sk/sk/eia/detail/progransezhranicnegpolupraceinterregslovenskarepublikaceskarep

dia 16. 12. 2021. Sprava o hodnoteni strategického dokumentu a navrh strategického
dokumentu boli, v stilade s § 11 ods. 2 zakona o posudzovani vplyvov, pristupné verejnosti
najmenej 21 dni. Stanoviskd k Sprave o hodnoteni strategického dokumentu a k navrhu
strategick¢ho dokumentu bolo mozné, v sulade s § 12 ods. 1 a 2 zdkona o posudzovani
vplyvov, dorucit’ najneskoér do 21 dni odo diia ich dorucenia, resp. zverejnenia. K sprave o
hodnoteni strategického dokumentu a k navrhu strategického dokumentu bolo doruc¢enych 25
stanovisk (Br ad v Ivénekgj republisyMi ni st erstvo zahranilnlch

z8l egitost?2 Slovenskej r e p u b Ministeystvo ddpranyhal t er
vistavbejSrepems k ky, rasydWionri sstterrastt@®goi eh odsoppo d § r
republ i ky, odbor bil atdir 8l ae¢r vtbwdh odded v cstpro?
republ i ky, kancel 8ri a gener 8Mhnahet etrasjtovnon 2 K i

Sloverske] republiky Br a d verejn®ho zdravotnTchawas kSl o
samospr 8§vny kr ajprojekiod®bresnir ava®gd 2 P¥%c hov, odb
givotn® prostredie, Yus e kK Qiktr8etsnnelj  Ysrpard§ v Ma rotci
stanst |l i vost.i 0 givotn® prostkredint, YrYesde kMagtt §
starostlivosti o givopm®BPeypraorsyt rOdE e sqniVes eVkr agdt § Gi
odbor starostlivosti 0 givotn@ pybstanédhe z|
gi vot n®ho pyr@krteserdiiaaYorkiabdmjra st ar ostl i vost i 0
Okresnl Yr ad Rarostlivosticjzaot n@bPhrowssmieduead Byt |
starostlivost.i 0 ¢i vots8nv® pordopsatdroevd®ihéok r reassedko d g
Yar ad DunajoklB8orStgtearaq s tprostrede;slurd Lipka Ministerstion ®
zdravotnictv?, Kftagl®T r é4Smhlll iMoyr avskosl|l ezsk®hc
prost SetBd;Krsatjvsek T meSraadv s X i®tod b okrr agievot n2 ho p
Jihomoravsk kraj, Luk 8§ g Dubec, n&mmag ts&kH HaeSjatdmalnish o mor a
odbor “wwzemn2ho pl novMindi sa essavebnjiodiart 58t o
posw ov §nT2 nval igvi votima epgr pravéenBeBxdllesak § i nspekce ¢
pros)t Sed?

Konzultacie, podl'a § 63 zakona o posudzovani vplyvov, bolo mozné, v sulade
s § 65g ods. 1 zdkona o posudzovani vplyvov, uskutocnit’ pocas celého procesu posudzovania
vplyvov strategického dokumentu pisomne, formou pripomienkovania vysSie uvedenych
dokumentov. O Konzultacie po€as procesu posudzovania vplyvov strategického dokumentu
neprejavil zaujem ziaden subjekt.

Verejné prerokovanie spravy o hodnoteni strategického dokumentu anavrhu
strategického dokumentu (d’alej len ,,verejné prerokovanie®) sa uskutocnilo diia 04. 01. 2022
011.00 hod. v priestoroch zasadacej miestnosti na 1. poschodi, v budove Ministerstva
investicii, regionalneho rozvoja a informatizacie Slovenskej republiky, Reding Tower,
Racianska 153/A, 831 03 Bratislava. Verejné prerokovanie zabezpecil, v sulade s § 17 ods. 9
zdkona o posudzovani vplyvov, rezortny organ v spolupraci s MZP SR. Termin a miesto
verejného prerokovania ozndmil rezortny organ MZP SR, v stlade s § 17 ods. 10 zikona
0 posudzovani vplyvov, najmenej 10 dni pred jeho konanim. Termin a miesto verejného
prerokovania zverejnil rezortny orgéan, v stilade s § 17 ods. 10 zakona o posudzovani vplyvov,
na webovom sidle Ministerstva investicii, regionalneho rozvoja a informatizacie Slovenskej
republiky, na adrese: www.mirri.gov.sk a v hromadnom informacnom prostriedku
s celostatnym dosahom (v denniku Pravda) diia 15. 12. 2021. MZP SR zverejnilo informaciu
0 termine a mieste konania verejného prerokovania na webovom sidle Ministerstva Zivotného
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prostredia Slovenskej republiky, na adrese:  https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/

programcezhranicnegpolupraceinterregslovenskaepublikaceskarep dina 16. 12. 2021.
Z verejného prerokovania bol, vstlade s § 11 ods. 7 zakona o posudzovani vplyvov,
vyhotoveny zdznam.

Vypracovanie odborného posudku zabezpeé¢ilo MZP SR, v sulade s § 17 ods. 11 a § 13
ods. 4 zakona o posudzovani vplyvov, priGom za spracovatel’ku odborného posudku urcilo
Ing. Olgu Szaboovu, Pupavova 77, 841 04 Bratislava 4, zapisani v zozname odborne
sposobilych 0s6b na posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie pod ¢islom 335/2002-OPV.

Vysledky posudzovania vplyvov strategického dokumentu a zohl'adnenie vyhodnotenia
predlozenych stanovisk spolu sich vyhodnotenim uvedie, v zmysle § 17 ods. 14 zakona
0 posudzovani vplyvov, rezortny organ v dolozke vplyvov na zivotné prostredie, ktorej obsah
je uvedeny v prilohe ¢. 7 zdkona 0 posudzovani vplyvov. V zmysle § 15 ods. 2 zékona
0 posudzovani vplyvov schval'ujici orgdn neméze bez dolozky vplyvov na zivotné prostredie
podla § 17 ods. 14 zakona o posudzovani vplyvov schvalit’ strategicky dokument, ktory je
predmetom posudzovania. Schvalujuci organ je povinny vziat' do tvahy vysledky ucasti
verejnosti, a to najma stanoviskad verejnosti, vysledky konzultacii a verejného prerokovania
s verejnostou, vznesené pripomienky verejnosti. Ak obstaravatel’ nezohladni pripomienky
vyplyvajiice zo stanoviska z postdenia strategického dokumentu, je v zmysle § 15 ods. 5
zékona o posudzovani vplyvov povinny svoj postup zdoévodnit’ a také oddévodnenie zverejnit
a dolozit ho spolu so stanoviskom z postdenia strategického dokumentu schvalujicemu
organu k navrhu strategického dokumentu. Ak schvalujici organ, v zmysle § 15 ods. 6
zédkona o posudzovani vplyvov, schvéli strategicky dokument v inom zneni, aké bolo
predlozené, v spolupraci s obstardvatelom vypracuje informacie podla § 15 ods. 5 zakona
o posudzovani vplyvov.

Schvéleny strategicky dokument, ktorému predchadzalo posudzovanie podla zakona
0 posudzovani vplyvov, spolu s informaciami podl'a § 15 ods. 5 zakona o posudzovani
vplyvov doruéi obstaravatel' v zmysle § 15 ods. 7 zakona o posudzovani vplyvov MZP SR
a zaroven ho zverejni na svojom webovom sidle alebo inym vhodnym sposobom. MZP SR
nasledne, v zmysle § 15 ods. 8 zakona o posudzovani vplyvov zverejni schvaleny strategicky
dokument spolu s informéaciami podla § 15 ods. 5 zdkona o posudzovani vplyvov na
webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky.

2.0rgan kompetenttiey na jeho prija

Vlada Slovenskej republiky
Europska komisia

3. Druh prijatia, rozhodnutia

Uznesenie vlady Slovenskej republiky
Rozhodnutie Europskej komisie

4. Vypracovaniespa v yhood not eni strategického dok

Spravu o hodnoteni strategického dokumentu vypracovali Dr.h.c mult. prof. Ing.
Miroslav Badida, PhD., prof. Ing. Dusan Sebo, CSc., profh.c. prof. Ing. Milan Majernik,
PhD., doc. Ing. Juraj Sebo, PhD., Ing. Tibor Dzuro, PhD., prof. Ing. Vladimir Lapé&ik, CSc.
a spolo¢nosti SEBEX Slovakia s. . 0., Severné nabrezie 41, 040 01 Kosice, ICO 36 766 348
a SLOVPROFIT spol. s r. 0., Detvianska 16, 040 01 Kogice, ICO 36 213 985 v decembri
2021. Sprava o hodnoteni strategického dokumentu bola vyhotovena podl'a § 9 a prilohy ¢. 4
zakona 0 posudzovani vplyvov s reSpektovanim vSeobecnych a $pecifickych poziadaviek
uréenych v rozsahu hodnotenia.

ument u
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5,Posudeni ehosdpnroatveyn io strategi ckého dokumentu

Odborny posudok k strategickému dokumentu, na ziklade uréenia MZP SR listom
¢. 2236/2022-11.1.2/lb; 3248/2022 zo dna 17. 01. 2022, vzmysle § 17 ods. 11 zakona
0 posudzovani vplyvov, primerane aplikujic ustanovenie § 13 ods. 4 zakona o posudzovani
vplyvov, vypracovala Ing. Ol'ga Szaboova, Papavova 77, 841 04 Bratislava 4, zapisana
v zozname odborne spdsobilych os6b na posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie pod
Cislom 335/2002-OPV (dalej len ,spracovatelka odborného posudku®). O urceni
spracovatel’ky odborného posudku MZP SR informovalo, listom & 2236/2022-11.1.2/Ib;
3237/2022 zo dna 17. 01. 2022, v sulade s § 13 ods. 4 zakona o posudzovani vplyvov,
obstaravatela.

Spracovatel’ka odborného posudku vypracovala odborny posudok v sulade s § 13
zékona o posudzovani vplyvov na zéklade oznamenia o SD, predlozenej spravy o hodnoteni
strategického dokumentu, dorucenych pisomnych stanovisk od zainteresovanych subjektov,
vSeobecne zaviznych pravnych predpisov, vlastnych skusenosti a odbornych poznatkov
a zéznamu z verejného prerokovania.

Odborny posudok obsahuje vSetky nélezitosti stanovené zdkonom 0 posudzovani
vplyvov. V odbornom posudku boli v zmysle § 13 ods. 8 zakona o posudzovani vplyvov
vyhodnotené najmé: uplnost’ spravy o hodnoteni strategického dokumentu; stanovisk4 podl'a
§ 12 zakona o posudzovani vplyvov; uplnost’ zistenia kladnych a zapornych vplyvov
strategického dokumentu na Zivotné prostredie vratane ich vzajomného pdsobenia; pouZzité
metédy hodnotenia a Uplnost’ vstupnych informacii; varianty rieSenia strategického
dokumentu a navrh opatreni a podmienok na vyltiéenie alebo znizenie nepriaznivych vplyvov
strategického dokumentu.

V odbornom posudku spracovatel’ka odborného posudku konstatovala, ze v sprave
o hodnoteni strategického dokumentu si spracované vSetky kapitoly a podkapitoly
ustanovené v prilohe ¢. 6 k zdkonu o posudzovani vplyvov, rovnako sprava o hodnoteni
strategického dokumentu spifia poziadavky uréené v rozsahu hodnotenia. Spracovatelka
odborného posudku dalej konStatovala, ze Uplnost’ spravy o hodnoteni strategického
dokumentu zodpoveda sti¢asnému stavu poznania a umoziiuje formulovat’ zdvery hodnotenia
vplyvov strategického dokumentu na Zivotné prostredie. Spracovatel'ka odborného posudku
taktiez uviedla, Ze samotny strategicky dokument ma len nepriamy vplyv na Zivotné
prostredie. Priamy vplyv budi mat jednotlivé projekty nim podporované. Z toho, ze tieto
projekty mozZno opisat’ len typovo, vyplyvaji zna¢né obmedzenia pokial ide o Uplnost
zistenia kladnych a zapornych vplyvov na Zivotné prostredie. Sprava o hodnoteni
strategického dokumentu Sa zamerala predovSetkym na pozitivne vplyvy strategického
dokumentu na zivotné prostredie, ¢o je pochopitelné, ked’ze tieto boli z vel'kej Casti ucelom
strategického dokumentu. Upozornenia na mozné negativne vplyvy bolo mozno najst’ skor v
stanoviskach k sprave o hodnoteni.

V zavere odborného posudku spracovatel’ka odborného posudkuo d pomasi € h Vv &
strategického dokumentu.

Stcastou odborného posudku bol aj, vsulade s § 13 ods. 9 zdkona o posudzovani
vplyvov, navrh stanoviska z postdenia strategického dokumentu v obsahu a struktre podla
prilohy €. 6 zakona o posudzovani vplyvov.

Odborny posudok spolu s navrhom stanoviska z posudenia strategického dokumentu
boli na MZP SR dorucené dna 25. 02. 2022.

eni

e
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vyhodnotenie

Podl'a § 12 ods. 1 a 2 zakona o posudzovani vplyvov boli rezortnému organu K sprave

0 hodnoteni strategického dokumentu a Kk ndvrhu strategického dokumentu dorucené
nasledovné pisomné stanoviska (stanoviska st uvadzané v skratenom zneni):

Br ad v Ivéndkej refubliky( | i s7663/2021/ZPz o dR42. 2021)-

V stanovisku uvadza, ze k sprave o hodnoteni strategického dokumentu a k navrhu
strategického dokumentu nema pripomienky.

Vyjadreni MGRIGBRSBer i®r asdt ain®dy sEboveanskej
vedomie

Mi ni sterstvo zahranilnlch vec?2 a,edrumsky
teritori8lny(issbr - DsPBB2IBHBorzo dRa 222. 12.
Vv stanovisku uvadza, ze k sprave o hodnoteni strategického dokumentu a k navrhu
strategického dokumentu nema z hl'adiska svojej vecnej posobnosti pripomienky.

Vyjadreni eMGWGPSRSRberi eMi sit amewvstsk®a zahr an
aeur -pskych z8legitost?2 Sl ovenskej p srkeephuob
odboruna vedomie

Mi ni sterstvo financlii2stSI|lov e MB528@(0d38/2d/ud0 2 X
z 0o dR@l 2022).— v stanovisku uvadza, Ze spravu o hodnoteni strategického

dokumentu anavrh strategického dokumentu berie na vedomie a do navrhu
strategického dokumentu Ziada doplnit” Ministerstvo financii Slovenskej republiky ako

organ, ktorému mé Komisia poukazovat' platby (str.46, podkapitola 7.1 Organy

zodpovedné za programy).

Vyadre ni e MGWGPSRSR povaguje puedmetonp/@odpttiap a
areflektovdojuv n8vr hu opatren?2 tohtNaksODanosiaska.
o pripomienksmerovatp r i amo Kk n8vr hu strategick®ho d
ge j e potrebn®, aby obstar §vumenmrednethed sc
pripomienki d * k| adne zsv 8o § njessppaigi ti a na zaprac
revidovane,j verzie strategick®ho dokument
MGP SR dod&mys! edeA vi7 opdsudzovaimikonaplo
povinne Sou rezor th®homg koer gmluypwoovs tma& dg iev atvn @ s
visledku posudzovania Vvplcevioowgt Sttmatme gd ocskat
zohOadneni epvghlodgpenieanh asaha nowh ssdkn cstpeor 2um.s

Mini st erstvo awvlpy a8y owae nwdkdj republ (lisky, od
| . 1162/ 2022/ OSD/ 010 9-3vstanowiskudukidza, £ & sprave 1 . 20:
o0 hodnoteni strategického dokumentu ma nasledovné pripomienky:
A Na str. 27 chyba uvedenie Zelezni¢nej trate ¢. 116 Kuaty — Trnava.
A Na str. 28 sa uvadza, ze Trnavskym krajom prechadzaju nasledujtice dialnice:
f D61 Bratislava — Trnava — Zilina, spravne mé byt D1 Bratislava — Trnava —
Zilina,
| dialnica D51 Nitra — Sered’ — Trnava — Senica — Holi¢ — Hodonin (CR), v
tejto trase uiseku Nitra — Trnava je vedena rychlostna cesta R1, v useku
Trnava — Senica — Holi¢ — Hodonin (CR) je to cesta L triedy &.51, nie
dial'nica.
A Uvadzané dialnice 1/63, 1/61 a I/75 nie st dial’nicami, ale su to cesty I. triedy.
Vyjad eni e MGH3aho®Rr:g g i e uvedenT ch pri pomi enol
nesprs8vne al ebo «c¢hT bhaojd¥acoet e @ ajset rat es@ir Sk @
Vpredmetnej veci MGP SR wuvs8dza, ¢ge text sy
nie je mogmn® wyrioecmisao @gokrgedpa lsiozvoavSadsi dam@ Ria $ n
sptsobom editovas. Spr 8§vu o] hodnot en? st
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z8kona o posudzovan2 vplyvov, Vv zmysle A
dopORaS | en v prP?2 pSaRd eo bjse ja ohv@rpsitneerDioaei, M@ a i | o
SR by t ak musel o ulini S do piatich prac
posudzovan2 vplyvov neumogRuje korekciu s|
v | ase | ej pri pomi enkomnwamiosk, kannmagwy ¢ Tuepxlt aot
mogn® realizovaS |l en v r &8§mci ng§vrhu strat
bude predmet omMGPchSROan8anv a.r § mci stanovi
strategi ck®ho dokumentu urli S, covaniea pi t ol

dopracovanie apr avu n8vr hu str &t &gindk®hpor 2doakdieme
strategi ck®ho dokumentu nie je potrebn®

strategickom dokument e neuvs8§dza. Mi ni ste
republiky oo or str at ®qi aapdbepmrd&w)y € na nesprgvne
V S prh8ovden ostterna?t egi ck ®honedoluWmen tvug a k ako

ovpl yvRuj e samotn® hodnotenie vplyvov Pro
na z8kl adper Savmy@adot styeergd c k ®ho ,dokswmenta uved
pripomienokM G P ngZwstila

AV kapitole 3 (IIl.) Zakladné tdaje o sutasnom stave Zivotného prostredia
dotknutého tizemia, v bode 3.1.1 Stav zivotného prostredia Zilinského kraja, v
Casti Technickd infrastruktira kraja, v odseku Vodnd doprava je uvedeny
nasledujuci text: ,,Za Gi€elom prepojenia severu a juhu Eurdpy vodnou cestou sa
zvazovalo so splavnenim Vahu po Zilinu a jeho prepojenim s tokom Odry cez
Kysuce a Sliezsko. V sucasnosti sa preferuje alternativa vybudovania Vazskej
vodnej cesty po Zilinu, kde by sa s vyuZitim terminalu intermodalnej prepravy v
Ziline tovar prelozil na Zeleznicu a dopravil by sa k planovanému terminalu v
Bohumine, odkial’ by d’alej na sever mohol pokracovat’ po Oderskej vodnej
ceste.“ Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky predpokladd, ze
uvedené konStatovanie preferovanej alternativy pochiddza z pohladu ceskej
strany. Slovensko stale haji tzemie od Ziliny po $tatnu hranicu SK-CZ a SK-PL
pre vybudovanie Vazskej vodnej cesty s prepojenim na rieku Odra. V tejto
otazke nebolo na Slovensku prijaté kone¢né rozhodnutie. Aby mohlo byt’ prijaté
jednotné riesenie je potrebné vypracovat’ postidenie prepojenia pristavu Ziliny a
Bohumina formou S$tadie realizovatelnosti. Ministerstvo dopravy a vystavby
Slovenskej republiky v Programovom vyhlaseni vlady na 2021 - 2024 konStatuje
potrebu vypracovania komplexnej §tidie realizovatelnosti splavnenia Vazske;j
vodnej cesty z Komarna az po Zilinu. Osobitne je potrebné riesit’ usek zo Ziliny

po statnu hranicu SK — CZ.

jadreni GRMGBRSR: spasndva sikau strategi ck©e
riuje opatreni a, ale odpor %l ania na

Vy

neu

nN8vrhu strategi kE®h® ddkom®ent kapitole VI
d o pr a vtgvbyaSlowenslsej republikp,d bor stran@gpeciddpkajy
ktorom mieste a akim spisstaomdmghy k@®ab Hyp
korigovanl. n®sbeggriantyn-Gpg vot n® prostredie,
kult¥%ra auckstoomBlina mpebtupe8§dBoridci at 2 v
malTch projektov, a kagds§ priorita m§
kompl exnej gt wudi e realizovateOnost.i spl a
po Gilinu a rieg@mnhsgtn diSKICZsvigim chgakleromy p o
nezodpoveds ani ] e d Meajl gEojity nby zmamenaldo p | ne

prepracovanie Programu od s amG®looebao8 k| adu
zmysl om upozorneni a Mi nSlogehskejepublikyaodbro pr avy
strat ®gine dcomprrevsyn! opis s¥W asn®ho stavu
a jeho dopravOd@duo prepojenia s
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AV kapitole 3 (II.) Zakladné udaje o sicasnom stave zivotného prostredia
dotknutého uzemia, v bode 3.1.2 Stav zivotného prostredia Trnavského kraja, v
Zasti Voda, v odseku Ciastkové povodie Dunaj ziadame vypustit’ vetu ,,Moznosti
nadlepSenia prietokov vodnymi nadrzami z hydrologického hl'adiska st na
Dunaji len teoretickou zalezitostou, pretoze na naSom uzemi nie st vhodné
hlavne morfologické podmienky na realizaciu primeranej zasobnej nadrze.
Takto formulovanym vyjadrenim sa deklaruje, ze nie je mozné, ani len prakticky
skimat’ alternativy zlepSenia prietokov vodnymi nadrzami. V pripade, ze je
uvedené konStatovanie preskimané na zaklade nejakej vedeckej prace, Ziadame
o uvedenie zdroja. Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky
pripravuje $tadiu realizovatelnosti s ndzvom ,,Navrh opatreni na zabezpecenie
plnosplavnosti vodnej cesty Dunaj v r.km 1880,26 — r.km 1853,10. Tato Stadia
bude plne v sulade s environmentalnymi cielmi RSV a ma za ciel’ objasnit’
a urCit aj najoptimalnejSie rieSenie dosiahnutia pozadovanych parametrov
plavebnej drahy.

Vyjadreni dGMGPR SIRongt at uj e, ge jedinou
o] h o d nstategcnk?® h o d ojkey mé 8t uver zi a, kK u Kt
pripomienkAkadoudg|lmi8o vyggie uveden®, k
strat gi ck®ho dokumentu, ktor®ho fin8lna v

AV Kkapitole 3 (III.) Zakladné udaje o su¢asnom stave Zivotného prostredia
dotknutého uzemia, v bode 3.1.2 Stav zivotného prostredia Trnavského kraja, v
Casti Technickd infraStruktura kraja, v odseku Vodnd doprava je uvedend
nasledovnd veta: Dunajskd vodna cesta predpokladd umiestnenie pristupu v
Trnavskom kraji v Gabcikove (nakladny a osobny pristav). Takyto ciel
neobsahuje Ziaden koncepény materidl realizovany Statom, ako napriklad
»tratégia rozvoja dopravnej infraStruktiry SR do roku 2030, nie je ani v
koncepcii socilno-ekonomického rozvoja VUC TT, preto ziadame uviest’ zdroj,
predpokladaného pristupu na Dunaj v Trnavskom kraji v Gabcikove. Ide o
strategicktl investiciu, ktord musi byt predmetom odsthlasenia Ministerstva
dopravy a vystavby Slovenskej republiky v ramci kompetencii ustredného
organu §tatnej spravy pre vodnu dopravu a infrastruktaru.
Vyjadreni AkMGRg SRol o vyggie uveden®, k
strategumk®ho,dé@kor ®ho fin8lna verzia I

A 'V kapitole 7 (VII.) Navrh monitorovania environmentalnych vplyvov vratane
vplyvov na zdravie, v cCasti VSeobecné kritéria monitorovania, v odseku
Planovacie a strategické kritéria, v bode (3): v pripade projektov spojenych s
vyuzivanim vOod a tych, ktoré mdzu ovplyvnit' stav vod: zhoda s planmi
manazmentu povodia navrhujeme doplnit’ a Koncepciou vodnej politiky SR
(ktora je v procese hodnotenia vplyvov na zivotné prostredie).
Vyjadreni ePripd@n k&R:j e zohOadnen§ v k ar
stanoviska.

- Mi ni sterstvo zdravotn2zctva Slovensakemnt? kp
sl ugobn®fisb] SLI458002K GT S22 0 dRa 0 ¥- vstéhdvisku 2 0 2 2
uvadza, Ze k sprave o hodnoteni strategického dokumentu a k navrhu strategického
dokumentu nepredklada Ziadne pripomienky.

Vyjadreni ¥ GRMGBR SBe skoMi nsitsatneorvsit va zdr avotn-
republi ky, kancel 8ri e genenmafdameho t aj omn?2 k

- Ministerstvo h o s p o d Slowertskeja republiky, odborb i | at er 81 ne|j ob
s pol ugdlistg 26¢38/2021312023366 z o @R &2. 2021) — v stanovisku
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uvadza, Zze k sprave o hodnoteni strategického dokumentu a k navrhu strategického

dokumentu neuplatiiuje ziadne pripomienky.

Vyjadreni MGRIGBRSBer i Minisersteahospoeddrstva Sl o
republi ky, odbohadmbe| ahpeddhieme § c ®

- Trnavskl samospr8vny kr glist] 09620002f OBRBRt ®gi
zo @Rl 2022) — vstanovisku uvadza, ze predlozeni spravu o hodnoteni
strategického dokumentu a navrh strategického dokumentu akceptuje, upozoriuje vsak,
ze Trnavsky samospravny kraj dna 17. 12. 2014 uznesenim Zastupitel'stva Trnavského
samospravneho kraja ¢. 149/2014/08 schvalil Uzemny plan regionu Trnavského
samospravneho kraja (UPN R TTSK), ktory nadobudol pravoplatnost v zmysle
ustanovenia § 27 ods. 2a zakona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom
poriadku v zneni neskorSich predpisov dna 19. 01. 2015. V Sprave o hodnoteni
strategického dokumentu teda mali byt pouzit¢ informacie z vysSie uvedenej
regionalnej izemnoplanovacej dokumentécie (ako napr. pocet obci v Trnavskom kraji).
Vyjadreni eMGRMGPS RS Rmevisko@ r mavs k®ho samospr 8v
odboru strat fiagvedomiea pr oj ekt ov

- Okresnl Y%rad Dunajsk§ Sjtirveodtan,® @isro®Lt r setdd reo
DS OSZR2022/0@G1289002z 0 O7RGL 202) i v stanovisku uvadza nasledovné
poziadavky:
U pozaduje dodrziavanie kompletnej environmentdlnej legislativy, ako aj
realizaciu navrhovanych opatrent;
U upozoriiuje, ze nakladanie sodpadmi musi byt vsulade s prisluSnymi
ustanoveniami zakona €. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni
niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov;
U upozoriuje, ze v chranenej vodohospodarskej oblasti mozno planovat
a vykonavat’ ¢innost, len ak sa zabezpe¢i Uc€innejSia ochrana povrchovych
a podzemnych vod, ochrana podmienok ich tvorby, vyskytu, prirodzenej
akumulécie a obnovy zasob povrchovych a podzemnych vod v stlade s § 3
zékona ¢. 305/2018 Z. z. o chranenych oblastiach prirodzenej akumulacie vod
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov.
Vyjadreni MGMGB RSRer i @k rseasam®hva s¥omadu Dunaj
odboru starost |l i eoawvedomiead ogdi Syveat, MEBPp ERs mEedi
stanoviska z pos¥“denia strategi ckidna dokur
prepracovani e, dopracovanie a wRpgiaadawk8wr
charakterud odr gi avani a Vv §eadbegyrcer 2§ wadzirnidsopvo tpr e
osobitne zapracovg8§vaS, nakoOko dodr giavani
j e dyarahnou povinnosSou.

- Okr esnT By%r|aad, odbor starostlivost.i o] gi
spr8vy odpadov®lisb | DUBY-PIZ8®22HM004002 z 0 dRa
10. 01. 22 i v stanovisku uvadza, ze knavrhu strategického dokumentu nema
pripomienky.
Vyjadreni eMGWGPSRSRaoer i ©k rsé am®lvB ys tkedbodiu
starostlivosti,Ysegiuvegpr®wmejodpaddv@ho hos
vedomie.

- Okresnl Yradbd®eYchtoarost| i vost i 0o @gi8wygt n®
ochrany (@©Ilvizsdtu-BUGSZREDP1/00197D 02 zo dRa 29. 12.
V stanovisku uvadza, ze k sprave o hodnoteni strategického dokumentu a k navrhu
strategického dokumentu nema pripomienky.
Vyjadreni eMGMGPSRSFRer i &k rsd ava®éwd us kB %c ho v, o]
starostlivosti, daseikwotgn®& tmregs togpedmie oc hr a
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Okresnl Y aor Mattarowmstbdbost.i o givotn® pr
spr §Vvy st-MI-QSZREOR1/A5500R] z 0 AR &2. 2021)— v stanovisku

uvadza, ze spravu o hodnoteni strategického dokumentu a navrh strategického

dokumentu berie na vedomie bez pripomienok.

Vyjadreni eMGMGPSRSRoer i ©k rsda sam® h/darik: madbaorw
starostlivost.i 0 ¢gnewadbes® r Bvys tnrae dviea ,0 miae e Kk L

Okresnl Yradr Matwairmstbdbosti o gspoE§wmw pr
ochrany (olvizsdttMJHOSZREOP/0020972002Ha z 0  #4R0A. 2022) —

Vv stanovisku uvadza, Ze spravu o hodnoteni strategického dokumentu a névrh
strategického dokumentu berie na vedomie bez pripomienok.

Vyjadreni eMGMGPSRSRoer i ©k rsda sam® h/dardik: madborw
starostlivost.i 0O gi wEire® p moytnoeedoimie.,g i &s e k L

Ok r e s n Tllava/odaodr starostlivost(il iostdLFDEBER @AW pr
2022/000025002 zo @R &5. 01. 202) — v stanovisku uvadza, Ze k sprave o hodnoteni
strategického dokumentu a k navrhu strategického dokumentu nema pripomienky.
Vyjadreni eMGWGPS RS Rb evisko® k rs¢ sam® h dava,Yodzom u
starostlivostinavedmie.votn® prostredie

Ok r e s n TPrievidza ddbor starostlivas ogi vot n® (tist 6 OU-PR di e
OSZPR2022/010529007 z 0  dl®R &1. 202) — v stanovisku uvadza vyjadrenia
za jednotlivé tseky Statnej spravy:
A Ysek gts8tnej spr 8vy -o singveheho str@epiakéhoh o s p o d
dokumentu stihlasi bez pripomienok;
A Ysek gt 8§t nej—snmahm erjtegicképord8kumentu sthlasi bez
pripomienok;
A Yssek gts8tnej spr §sgnivrhancshategickélo dokumenttt u g i a
suhlasi bez pripomienok;
A Yisek gtgtnej S pr 8krajiny o cihvrhann ytrategickéhor o dy  a
dokumentu suhlasi bez pripomienok.
Vyjadreni MGRGBRSRer i @k rset sam®hRiiesi#kep adtharu

starostlivosti,abogayovyPapdresiamegieenot!| iv
navedomie.
Okr esnlGi Yriaobr starostlivosti i vot n® pr ost r8dieq, 0

spr8vyvwbrdand ch zIl ogi ek ¢i(listolt OUZAOSZR2r ost r e
2022/007674/Grz 0 @5R04. 2(22) i v stanovisku uvadza, Ze k predlozenej sprave

o hodnoteni strategického dokumentu nema pripomienky.

Vyjadreni eMGWGPS RS BlaroviskoOk r e s n ® h Gi adViodhoduu
starostlivosti,hbooddgilwntim® gpgr8d :miterj e dsiper 8vy v
gi vot n®ho pmnawvedomieedi a kr aj a

Juraj Lipka (listz o @7R0&. 202) — v tivode svojho stanoviska pravne odévodiuje,

preco je piatok 07. 01. 2022 (den, ked’ zasiela svoje stanovisko elektronicky a sti¢asne

ho odosiela postou tak, aby bolo dorucené do troch pracovnych dni) poslednym dilom

lehoty na predkladanie stanovisk verejnosti a ziada o prihliadnutie k jeho stanovisku.

Zaroven navrhuje, aby v budtcnosti boli spravy o hodnoteni tohto a inych programov

zverejiiované a ich verejné prerokovanie zorganizované tak, aby sa zvysila
pravdepodobnost’ tucasti Sirokej 1 odbornej verejnosti (mimo predviano¢nej a

koncoro¢nej doby).

Vyjad eni e M@PPR elRet nej S Yavi s | o s ttanoviM&dlo SR ko
dorulen® v | ehote poopO0sudzoavaaddsvidvi d,vp§ &
MGP SR m§& znalne obmedzen% mognosS ovply
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spr §hwdmodtratay? ck®ho doKiimens¥ potom z8kor
determinovan® aj Nal gi e kroky procesu pos
na ¢givotn® prostredie.

K samotnému néavrhu Programu uvadza (doslovny prepis): Dovolujem si kladne
hodnotit’ zahrnutie priority 1.1 ,,Zivotné prostredie®, vybraného Specifického ciel’a (vii)
,»posilnenie ochrany a zachovanie prirody, biodiverzity a zelenej infrastruktury, a to aj v
mestskych oblastiach, a znizenie vSetkych foriem znecistenia®“ do Programu. Podla
tabul’ky uvedenej na str. 13 sa dotknuté tzemie prislusnych slovenskych krajov
vyznacuje naruSenou kvalitou zivotného prostredia, ktord sa prejavuje najmi v nizkej
kvalite ovzdusia a vody. PriCiny sucasného stavu je mozné hladat’ v intenzite
priemyselnej ¢innosti, dopravy a polnohospodarstva, a to predovSetkym v
urbanizaénom pasme podporovaného tzemia. Uplne sa stotoziiujem s .....dlhodobym
zdujmom obyvatelov regionu, ale aj Sirokej verejnosti oboch Stitov, je ochrana
biodiverzity v tychto tizemiach a zlepSenie suCasného stavu zivotného prostredia®.
Vzhl'adom na: (iv) vysSie konStatovany zaujem verejnosti na materidlnu ochranu
biodiverzity a zlepSenie sucasného stavu zivotného prostredia, (v) princip tzemného
systému ekologickej stability (d’alej ,,RUSES®) ako jedného z nosnych pilierov ochrany
zivotného prostredia (vyjadreného tiez v § 3 ods. 1 v spojeni s § 2 ods. 2 pism. a)
zékona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov
(d’alej ,,ZoPaK*) s tym suvisiacim Generelom nadregiondlneho Uzemného systému
ekologickej stability pre Slovensku republiku a RUSES pre jednotlivé dotknuté
slovenské kraje a okresy; (vi) vedecké poznatky tykajlice sa stavu Zivotného prostredia
na Slovensku, by mal byt Program ovela ambiciéznej$i. A aby mohol byt
ambicioznejsi, musi byt predovsetkym konkrétnejsi pri ur€ovani aktivit na dosiahnutie
tohto ciela. Plati to aj v pripade tohto Programu. Jeho ,,vSeobecnost* by nemala
posluzit ako ospravedlnenie absencie skutocnej stratégie — ako dlhodobého planu
dosiahnut’ prislusny ciel' konkrétnymi aktivitami. Stratégie chranit’ naSe Zivotné
prostredie, ktora ma potencial Slovensko redlne posunut’ d’alej. Okrem a nad ramec
navrhnutych aktivit na splnenie tohto ciela spocivajucich (i) v zbere a vymene dat,
informacii a skusenosti a (ii) v prili§ vSeobecnej aktivite zahfiiajucej ,,realizaciu
spolocnych opatreni smerujicich k zlepSeniu stavu druhov a biotopov, realizaciu
spolo¢nych stratégii a akénych planov podporujucich budovanie a vyuzivanie zelenej
infrastruktury*, by bolo nanajvys vhodné identifikovat’ ovel'a konkrétnejSie aktivity a s
tym stvisiace opatrenia smerujuce k zlepSeniu stavu druhov a biotopov, na ochranu
biodiverzity. Tieto opatrenia by mohli byt identifikované prave podla RUSES
prislusnych krajov a okresov. V nejakom case totiz bude aj tak potrebné v jednotlivych
vyzvach zadefinovat’ tieto konkrétnejSie aktivity. Tym, Ze ich neuvadza Program uz
teraz, len odstiva tito otazku do budlcnosti. Ako danovy poplatnik 1 ako clovek,
ktorému nie je lahostajnd ochrana Zivotného prostredia, oc€akdvam, Ze budl
podporované projekty, ktoré readlne rieSia skutocné problémy pri ochrane zivotného
prostredia a prinasaju pridant a dlhodobu hodnotu predovsetkym pre miestnych l'udi a
si dlhodobo ekonomicky udrzatelné. Sucasne by podporené projekty v inych
prioritnych oblastiach, predovSetkym 2.2 ,Kultara a cestovny ruch®, aktivita (vi)
,Posilnenie Ulohy kultary a udrzate'ného cestovného ruchu v oblasti hospodarskeho
rozvoja, socialneho zaclenenia a socialnej inovacie nemali byt’ v rozpore s prioritou 1.1
»Zlvotné prostredie”. Viem, o ¢om piSem. Ved prave z eurofondov (IROP) ma byt
podporena vystavba 3 m Sirokej asfaltovej cyklostrasy Stre¢no — Vratky v dizkel4,7
km. Tato cyklotrasa by mala pritom prechadzat’ (okrem inych chranenych uzemi) cez
lokalitu NATURA 2000, SKUEV0665 Strecnianske meandre Vahu so 4. stupiiom
ochrany a v jeho ochrannom pasme so 3. stupfiom ochrany podl'a ZoPaK, ktory pritom
nie je urceny k zastavbe (tzv. uzemnému rozvoju). Kvoli nej ma pritom padnut
obrovské mnozstvo stromov a krovin v inunda¢nom tzemi v celkovej hodnote viac ako
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780.000 EUR (urcent1 podl'a dendrologického prieskumu). Tym bude natrvalo zmeneny
raz krajiny. Takéto uzemia st pritom prioritne uréené prave pre ochranu biotopov
eurdpskeho vyznamu a ochranu biodiverzity. Ak sa takéto projekty neodfiltruji uz v
strategickom dokumente, dostatocne skoro, v ramci schval’ovacich procesov tykajucich
sa strategickych dokumentov, hrozi vysoké riziko, ze postupia do dalSieho
schvalovacieho kola. Pri posudzovani konkrétneho projektu podla tretej Casti EIA
zékona totiz redlne hrozi, ze miestne a regiondlne samospravy nebudu dostatocne
ekologicky uvedomelé a prislusné povolujice organy nebudii dostatocne pripravené
celit’ tlaku miestnych a regiondlnych politikov, zdujmovych skupin a podnikatel'ov, aby
takéto projekty zastavili. Budu totiz argumentovat’, Ze takéto aktivity st v sulade s
prislusnym strategickym dokumentom. A to je argumentacia v kruhu ! Na Slovensku sa
totiz 99 % vSetkych posudzovanych jednotlivych projektov podla tretej Casti EIA
zakona odsthlasuje — sice s podmienkami — ale odsuhlasuje. A nie je to preto, Ze su tieto
projekty také izasné a suladné so zasadami ochrany prirody a krajiny, ale preto, zZe naSe
institucie a povol'ovacie organy maji nastaveny az prili§ nizko prah toho, ¢o je pre nich
ekologicky akceptovatel'né. V tejto suvislosti mi dovol'te poniknut’ aj ind, alternativnu
viziu, ,,zatraktivnenia“ nasho kultirneho a prirodného dedi¢stva a s tym spojenti
ochranu zivotného prostredia. NaSu prirodu a krajinu neurobime atraktivnejSou tym, ze
ju oplotime a obkruzime hustou sietou asfaltovych a betonovych cyklotras, vybudujeme
adrenalinové a iné centréd instantnej zabavy pre Siroké masy a vSade, kde je to mozné,
postavime vyhliadkové veze. Tymto vytvorime akurat d’alSie prekazky pre regiondlne a
nadregionélne biokoridory, prispejeme k d’alSej izolacii jednotlivych chranenych tzemi
a k vytvoreniu ostrovov namiesto uzemi vzajomne prepojenych prave tymito
biokoridormi. V mnohych pripadoch sa tiez podporuje koncentracia velkého poctu l'udi
na jednom uzemi — v turistickych centrach, na Ukor miestnych komunit (napr.
Stre¢no/Nezbudskd Lucka, Benova atd.). V pripade nevhodne umiestnenych
vyhliadkovych veZi/rozhl'adni hrozi tiez znicenie genius loci daného miesta. Takymi s
len v Turci bohuzial’ (i) rozhl'adiia Na Brotnici, umiestnena medzi obcami FolkuSova a
Necpaly (obzvlast’ tito rozhl'adiia znicila neopakovatel'nii atmosféru tohto miesta), (ii)
rozhl'adiia na Kalniku (umiestnend medzi obcami Bel4d-Dulice a Turcianske Jaseno) (iii)
rozhl'adna Na Ttni, (umiestnena medzi obcami Turcianske Jaseno a Horny Kalnik). Islo
o uplne zbyto¢ne minuté, doslova vyplytvané, peniaze danovych poplatnikov z
eurofondov, ktoré¢ znicilo tieto tizasné miesta a neposunuli ani o kusok ,,zatraktivnenie*
nasho kultirneho a prirodného dediCstva. A pritom nijako nepomohli miestnym
komunitdm. Krasa a atraktivnost’ prirody a krajiny spociva totiz prave v tom, Ze ju
dosledne a realne chranime, reSpektujeme a pomahame znovuobnoveniu prirodnych
procesov tam, kde boli ¢innostou ¢loveka v minulosti narusené. Ak by som mohol v
tomto smere pontknut len jeden navrh, velmi by som sa prihovéral, aby Program
obsahoval tato konkrétnu aktivitu: ,,Podpora vyhldsenia, vzniku a dlhodobého
prevadzkovania mestskych a obecnych lesoparkov, mestskych a obecnych chranenych
uzemi a oddychovych z6n za ucelom ochrany biodiverzity v tychto uzemiach zlepSenie
Zivotného prostredia“ Jednotlivé mesta alebo obce v Zilinskom kraji, Tren¢ianskom i
Trnavskom kraji jednotlivo a predovSetkym spolo¢ne, by ramci tejto aktivity mohli
vyvinut’ Usilie vyhlasovat’ obecné chranené uzemia podla § 25a ZoPaK. Za tym ucelom
by sa dohodli s vlastnikmi prisluSnych pozemkov a uzavreli s nimi dohody o finan¢ne;j
nahrade za obmedzenie bezného hospodarenia (analogicky k § 61e ZoPaK). Prave v
tomto by ich mohol podporit’ aj ZSK. Rovnako tak, aj bez vyhlasenia tychto obecnych
chranenych tzemi, len vyhldsenim ,,oddychovych zon*“ alebo ,,mestskych/obecnych
lesoparkov by mohli obce a mestd uzavriet v zdujme ochrany zivotného prostredia
dohody o obmedzeni tazby v Statnych aj v sukromnych lesoch v ich katastralnych
uzemiach tak, ako to bola schopnd dna 8. aprila 2021 dosiahnut’ Bratislava (viz. www.
Bratislava.sk). Informacie o uzavreti tejto dohody boli Siroko medializované a preto
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urcite nebude problém ich vyhladat. Text dohody je verejne dostupny. Nemal by byt
ani problém obratitt sa priamo na pana primatora Bratislavy, Ministerstvo
podohospodarstva a rozvoja vidieka SR, Lesy SR i1 Ministerstvo Zivotného prostredia.
Dovolujem si v tejto suvislosti tiez zmienit (a) ,,Memorandum o spolupraci a
spolo¢nom postupe pri ochrane lesov na uzemi Bratislavského samospravneho kraja“
prijaté zastupitel'stvom Bratislavského samospravneho kraja dia 24. aprila 2018, ku
ktorému pristapili mnohi primatori miest, starostovia mestskych casti Bratislavy,
starostovia obci kraja a tiez mimovladne organizacie pdsobiace v Bratislavskom kraji a
(b) ,,Akény plan na presadzovanie ochrany lesov na UuUzemi Bratislavského
samospravneho kraja v zmysle Memoranda o spolupraci a spolo¢nom postupe pri
ochrane lesov —analyticka Cast™, ktory v roku 2020 vypracoval tim odbornikov z
Lesnickej fakulty Technickej univerzity vo Zvolene. Tento AkEny plan slazil ako
podklad pre uzavretie dohody 0 obmedzeni tazby dreva Memorandum aj akcny plan
Prave Program by ako jednu z aktivit v rdmci priority 1.1 ,,zivotné prostredie® mohol
podporovat’ (i) vznik a dlhodobu existenciu mestskych alebo obecnych lesoparkov,
ktoré by mali cezhrani¢ny cesko-slovensky presah a s tym spojené (ii) dohody o
obmedzeni tazby dreva v tychto lesoparkoch a finanéni kompenzéciu pri obmedzeni
tejto tazby. V takychto lesoparkoch/chranenych tzemiach by sa mohli uskuto¢iovat
dalSie aktivity patriace do inych priorit 3.1 ,,InStituciondlna podpora® a 3.2 ,Miestne
iniciativy* (vzdelavanie, povedomie o ekologickych otazkach, budovanie dovery a
stability inStitucii). Ako obyvatel Turca by som totiz chcel dozit' zmeny svojho
regionalneho samospravneho organu - (i) zo ,,Zilinského cyklistického kraja“, ked’ je
vel'ka Cast’ energie, I'udskych, materidlnych aj finan¢nych zdrojov venovana priprave a
vystavbe cyklotras, a s tym stivisiacej podpore stavebného priemyslu, (i) na ,,Zilinsky
ekologicky kraj* tak, aby tu bol ZSK, i projekty podporované z eurofondov, skutoéne
pre nas vsetkych, nielen pre cyklistov, ale aj pre necyklistov, chodcov, turistov, beznych
ludi, aby ndm pomahal rieSit' nase skuto¢né problémy a aby zacal podnikat realne
kroky na ochranu prirody a krajiny, Zivotného prostredia v Zilinskom kraji. Program by
v tomto mohol vel'mi pomdct’.

Vyjadreni eeod®@®R $R:15 ods. 1 z8kona sa pr
dokumenpui muis@addaS na existenciu aj obsah s
dokumentu. PodOa A 15 ods.vindl zg§kbad doha

visledky Y ast.i verejnosti, a to najm? s
verejn®ho prerokovania s verejnossSou, vVzn
na prepracovanie, dopracovani ¢&us Y pwvade n®S

kapitole VI.3.tohto stanoviska.P o d O a _pred Ivoge n®ho stanovi s
vhodn® identifikovaS oveOa konkr ®t nejgi e
k zlepgeniu stavu druhov a bi cetkotpiowi,t yn amaoj

byS predmetom jednotlivich projektov. \Y}
gpecificklch cieOoch uveden® a op2san® (&
m:gu byS predmetom korekcie, avgak ai ch k¢
mognosti predkladaS zmyslupln® projekty b
gpecifick®ho cieOa APosilnenie Y% ohy kult:
hospod8rskeho rozvoj a, soci 8l neho zall ene
akk i AZachovanie a obnova kult¥%rneho a pr:
rozhOadne. Okrem toho, ge novo budovan®
pr2rodn® dedil| stvo, ich wvplyv ako techni
mi estach bl vayaz khrGugjdiinsnkeaj ksrcagjni®r i e veOmi k
toichMGP SR o dwkapitale| Vi.d.tahtp stanoviskavy pust i S z Progr
r&§mci typu akci?2 ARealiz8cia spololnlTch s

dosi ahnuS gpecénki okThrangO aARasihlovani e pr
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zel enej I nfragtrukt Yr vy, a to aj v mest sk
znelisteniain s%Y% pr2klady aktiv2t uveden® g
na konkr ®t nu akt8igvdida u \APmidpbwra dyhbdob®nh
mestsklch a obecnlich |lesoparkov, mest skl
oddychovich z-n za Y% elom ochrany biodivel
prostrediatf. Po prefor mul aalapitdly jlL.atohba hr nut
stanoviskaNak o Oko sa jedn8& o pripomienky smer o\
dokument u, MGP SR m8 za to, ge je potretl
strategick®ho dokument u, predmsma@®n gpsr3 opuw m
ich vyugitia na zapracovanie do revidovane

predmetom schw@ROo@8R&nidazgdngwd.,e @He 1w ods.
oposudzovan2 vplyvov, |je dolvd hkneo s\Smluy woevz orr
prost redie uviesS okrem visledku posudzov:
scel ogt8tnym dosahom aj zohOadneni eichvyhodn
vyhodnot en?2 m.

K sprave o hodnoteni strategického dokumentu uvadza (doslovny prepis): Sprava o
hodnoteni strategického dokumentu — Programu (d’alej ,,sprava“) moze byt len taka
presnd a konkrétna, aky presny a konkrétny je prislusny strategicky dokument. Popis
moznych vplyvov navrhovanej ¢innosti alebo jej variantov a odhad ich zdvaznosti je tak
mozny len v rozsahu, v akom su tieto aktivity lokalizované alebo nie. Toto napokon
konstatuji aj autori spravy o hodnoteni Programu 115, 127. Podobne to plati aj pre
konkrétnost’ alebo nekonkrétnost’ zmieriiujicich opatreni. a) Doplnenie stupiiov ochrany
aj pre lokality NATURA 2000 Navrhujem, aby boli v tabulkach s prehl'adom
jednotlivych uzemi eurdpskeho vyznamu uvedené aj stupne ich ochrany podl'a ZoPaK.
Uzemia eurépskeho vyznamu NATURA 2000 su totiz postavené na rovnaku trovefi ako
vyhradne slovenské narodné chranené izemia. Pre tieto tizemia plati zdkladny princip
ekvivalencie/rovnakej pravnej ochrany, priCom plati stupeit ochrany v narodnom
zozname, a to podl'a § 27 ods. 7 prvej vety ZoPaK. Po dokonceni zonacie narodného
parku podla § 30 ZoPaK bude zakladom bezzasahovych zén v narodnych parkoch
uzemia s 5. a so 4. stupnom ochrany (§ 30 ods. 4 pism. a) a b). Analogicky tomu treba
rovnako dosledne a prisne chranit’ aj lokality NATURA 2000 s 5. a so 4. stupfiom
ochrany. Aj tie maju zostat' bez zdsahu Cloveka. Sucasne by mal Program i sprava
konStatovat, Ze nielen aktivity v samotnych tzemiach NATURA 2000 s 5. a so 4.
stupiom ochrany, ale aj v ich zdkonnych ochrannych pasmach su podla ZoPaK
vylticené. Na ochranné padsma tUzemi s 5. a so 4. stupiiom ochrany sa Casto zabuda.
Pritom ani v nich nie su rozvojové aktivity, predovsetkym stavby, vratane liniovych
stavieb mozné. Tento zdkaz vyplyva zo znenia § 17 ods. 3 druhd veta ZoPaK, podla
ktorého ,,sucastou ochranné¢ho pasma narodného parku mdéze byt’ aj zastavané tzemie
obce, uzemie urcené na zastavanie alebo Gzemie uréené k izemnému rozvoju.* Z tohto
ustanovenia teda vyplyva pravidlo, podl'a ktorého ochranné pasmo inych chranenych
uzemi ako narodného parku, vratane prirodnej pamiatky a prirodnej rezervacie, nie su
urené ani na zastavanie ani k Uzemnému rozvoju. Prislu§né Statne organy su tak
limitované vo svojej spravnej Uvahe a nesml v ochrannom pasme prirodnej pamiatky
alebo prirodnej rezervacie povolit’ Ziadne ¢innosti, ktoré by znamenali zastavanie alebo
uzemny rozvoj, ak tieto ¢innosti uz nie si zakazané v 4. stupni alebo 5. stupni ochrany
podl'a ZoPaK. Ak naviac nie je mozné v ochrannom pasme prirodnej pamiatky ani
prirodnej rezervacie stavat ani toto ochranné pdsmo akokol'vek Uzemne rozvijat,
pouzitim (i) argumentu a minori ad maius a tieZ (il) argumentu a fortiori, nemoze byt
vystavba ani zemny rozvoj mozny ani v samotnom prisluSnom chranenom utzemi, t.j.
na Uzemi prirodnej pamiatky alebo prirodnej rezervéacie, na ktorom plati 4. stupen
ochrany (a uz vonkoncom nie na uzemi s 5. stupniom ochrany). Pri uplatneni pravidla
,rovnakej pravnej ochrany*/ekvivalencie plati v pripade lokalit (i) s charakterom
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prirodnych rezervacii zdkonné ochranné pasmo, ktorym je tizemie do vzdialenosti 100
m smerom von od jej hranice podl'a § 17 ods. 7 ZoPaK a (ii) s charakterom prirodnych
pamiatok tzemie do vzdialenosti 60 m smerom von od jej hranice podla § 17 ods. 8
ZoPaK. ZoPaK sice explicitne vo svojich ustanoveniach neuvadza ochranné pasmo
lokalit NATURA 2000 (napriklad v § 2 ods. 2 pism. o) alebo v § 17 ZoPaK). Princip
ekvivalencie pravnej ochrany vyjadreny v § 27 ods. 7 prva veta ZoPaK ako zakladny
principo, urcujuci ucel, ciel’ i prostriedky ochrany uzemi NATURA 2000 vSak ukazuje
na opacny smer a podporuje zaver o uplatneni tychto zdkonnych ochrannych pasem.
Bolo by totiz jednozna¢ne v rozpore s tymto principom a jeho uplnym popretim, ak by
explicitna absencia konkrétnych ustanoveni upravujicich ochranné péasma uzemi
europskeho vyznamu patriacich NATURA 2000 mala snad’ viest k zaveru, ze (i)
narodné chranené Uizemia ochranné pasma maji a (ii) uzemia eurdpskeho vyznamu
NATURA 2000 ochranné pasma nemaju. b) Pravidla pre posudzovanie strategického
dokumentu podl'a EIA zdkona v spojeni s ZoPaK Pre posudzovanie vplyvu Programu
ako strategického dokumentu na zivotné prostredie sa uplatnia tieto pravidla: (i) podl'a §
27 ods. 7 druhej vety ZoPaK pri posudzovani vplyvov akejkol'vek ¢innosti na Zivotné
prostredie podl'a EIA zakona, pri povolovani tejto ¢innosti, ako aj inej ¢innosti podla
ZoPaK sa postupuje v stlade so stupfiom ochrany Gizemia eurépskeho vyznamu, tak ako
vo vyhlasenom narodnom chranenom tzemi; (ii) zasadné pravidlo uvedené v § 103 ods.
4 ZoPaK, podl'a ktorého sa na icely posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie podla
EIA zékona sa ochranné pasmo chraneného uzemia (§ 17 ods. 3, 7 a 8) povazuje za
chranené¢ Uzemie. Toto druhé pravidlo je klucové, pretoze z neho vyplyva jedno
zasadné pravidlo, ktoré mozno nie je na prvy pohl'ad hned’ viditeI'né. Vyplyva z neho
totiz to, ze na ucely EIA konania treba k ochrannému pasmu lokality NATURA 2000 s
5. alebo so 4. stupnom pristupovat’ ako k sucasti tohto chraneného uzemia a povazovat
ho preto za tzemie, na ktorom plati 5. stupeny, resp. 4. stupeni ochrany. Takyto vyklad
pravnej normy uvedenej v § 103 ods. 4 ZoPaK podporuju nasledujuceargumenty: (i)
tento vyklad déava zmysel z hladiska Gcelu a cielu ochrany samotnych chranenych
uzemi, pretoze ochranné pasmo ma podla ustanoveni § 2 ods. 2 pism. 0), § 17 ods. 3
ZoPaK (viz. “Ak to vyzaduje zaujem ochrany ...prirodnej pamiatky, mozno vyhlasit’ ich
ochranné pasmo*) a § 17 ods. 8 ZoPaK skuto¢ne chranit’ prislusné chranené tzemie.
Prave navrhované rozsiahle aktivity v tomto ochrannom piasme moézu v konec¢nom
dosledku negativne ovplyvnit’ aj samotné prislusné chranené tzemie; (ii) tento vyklad je
plne v sulade so zakladnou zasadou ochrany izemi NATURA 2000, a to, Ze vyuZivanie
uzemi eurdpskej sustavy chrdnenych tzemi je podla § 28 ods. 3 ZoPaK podriadené
zachovaniu alebo zlepSeniu stavu druhov a biotopov, na ochranu ktorych boli tieto
uzemia zaradené do narodného zoznamu alebo vyhlasené za chranené uzemia; (iii)
ustanovenie § 103 ods. 4 ZoPaK nerozliSuje medzi jednotlivymi ustanoveniami EIA
zdkona a z toho vyplyvajucimi réznymi ucelmi aplikacie § 103 ods. 4 ZoPaK na
ochranné pasmo podl'a jednotlivych ustanoveni EIA zakona. ZoPaK teda pristupuje k
ochrannému pasmu ako k chranenému tizemiu na vsetky ucely EIA zdkona, vratane (i)
samotného postdenia vplyvu strategického dokumentu podl'a ustanoveni § 8 az § 16
EIA zédkona alebo (ii) posudenia vplyvu navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie
podla § 18 a nasl. EIA zakona; (iv) samotnd pravna konStrukcia ekvivalencie
ochranného pasma s chrdnenym Uzemim pre vSetky Ucely EIA zdkona, obsiahnutd v
stiasnosti u¢innom § 103 ods. 4 ZoPaK (povodne v § 103 ods. 5 ZoPaK), zostala
nezmenend od samotného prijatia a nadobudnutia G¢innosti ZoPaK od 1.1.2003. Je
zalozena na jednoduchom slovnom vyjadreni, podla ktorého sa ochranné pasmo
chraneného tzemia (§ 17 ods. 3, 7 a 8) povazuje za chranené Uzemie. Tato pravna
konStrukcia zostala nezmenena aj po prijati EIA zakona, ktory nahradil predchadzajuci
zakon €. 127/1994 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie v zneni neskorSich
predpisov. Zostala tiez nezmenend po prijati pocCetnych noviel EIA zakona, vratane
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zakona ¢. 314/2014 Z.z, ktory vyznamne novelizoval nielen ustanovenia EIA zakona,
ale aj samotného ZoPaK. ZoPaK tak neformuluje/neurcuje, ze podla EIA zikona sa
,»posudzuju nielen samotné chranené Gizemia, ale aj ich ochranné pasma“. NepouZziva tak
napriklad odkaz na ,,chranené izemia a ich ochranné pasma podl'a osobitného predpisu*
ani odkaz na ,,0sobitne chranenu cCast’ prirody a krajiny podla § 2 ods. 2 pism. o)
ZoPaK; (v) Podl'a § 3 pism. ¢) a § 4 ods. 3 EIA zakona v zneni u¢innom do 31.12.2014
pritom strategicky dokument zahfiial aj také strategické dokumenty, na ktorych
financovani sa podiel'a Europska tnia, ktoré by mohli mat’ vplyv na zivotné prostredie,
vratane tych, ktoré mézu mat’ vplyv na tizemia chranené podla osobitnych predpisov
(t.j. podl'a ZoPaK). Samotny ZoPaK vo svojom ustanoveni § 2 ods. 2 pism. 0) pritom
medzi ,,0sobitne chranenu cast’ prirody a krajiny* zahtial ¢ast’ prirody a krajiny, ktorou
su... chranené uzemia a ich ochranné pasma (§ 17 a § 24)“. Rozhodujice teda je, Ze aj
podrla definicie samotného ZoPaK je aj ochranné pasmo chranené podla ZoPaK. Aj bez
ustanovenia § 103 ods. 4 ZoPaK by sa tak prostrednictvom § 3 pism. ¢) a § 4 ods. 3 EIA
zékona posudzoval vplyv strategického dokumentu aj na ochranné pasmo chraneného
uzemia. Ustanovenie § 103 ods. 4 ZoPaK tak neodstranuje nejaki pravnu neistotu
spocivajicu v tom, ¢i sa podl'a EIA bude posudzovat’ aj vplyv strategického dokumentu
alebo navrhovanej ¢innosti zadkona na ochranné pasma. Ako som ukézal, tato otazka je
jasne a pozitivne vyrieSena od samotné¢ho pociatku EIA zakona. Existenciu a zmysel
ustanovenia § 103 ods. 4 ZoPaK tak na =zdklade gramatického, logického,
systematického 1 teleologického vykladu mozno vysvetlit' jedine tak, ze (i) chranené
pasmo chraneného tzemia a (ii) prislusné chranené uzemie tvoria pre ucely EIA zdkona
jeden funkény celok a vplyv strategického dokumentu (a napokon aj navrhovanej
¢innosti) sa musi posudit’ dohromady na cely tento prepojeny funkény celok. (vi) ako
som preukdzal vysSie, ochranné pasmo prirodnej pamiatky 1 prirodnej rezervacie nie je
ur¢ené k izemnému rozvoju a preto aj Program strategicky dokument, resp. sprava by
tato skutoénost mali reflektovat. c) Relevantné pravne predpisy EU tykajuce sa
posudenia strategického dokumentu spolufinancovaného Eurdpskou tiniou, vratane jeho
zmeny, podla § 4 ods. 4 EIA zdkona Podla § 4 ods. 4 EIA zdkona sa strategicky
dokument spolufinancovany Eurdpskou tniou, vratane jeho zmeny, posudi podl'a EIA
zékona v stlade s ustanoveniami osobitnych predpisov, ktorymi su relevantné pravne
predpisy EU upravujice pouzitie finanénych prostriedkov EU. Takymito relevantnymi
predpismi je predovietkym ¢&l. 9 ods. 4 Nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
2021/1060 z 24. jina 2021, ktorym sa stanovuju spolo¢né ustanoveniao Eurdpskom
fonde regionalneho rozvoja, Europskom socidlnom fonde plus, Kohéznom fonde, Fonde
na spravodlivi transforméciu a Eurépskom namornom, rybolovnom a akvakultirnom
fonde a rozpoctové pravidla pre uvedené fondy, ako aj pre Fond pre azyl, migraciu a
integraciu, Fond pre vnutornii bezpecnost' a Nastroj finan¢nej podpory na riadenie
hranic a vizovu politiku plati nasledujuce pravidlo (U. v. EU L 231, 30.6.2020, s. 186):
Ciele fondov sa dosahuju v stilade s cielom podpory udrZateI'ného rozvoja podla ¢lanku
11 ZFEU, pricom sa zohladiuju ciele OSN v oblasti udrzatelného rozvoja, Parizska
dohoda a zasada ,,nespdsobovat’ vyznamnu skodu“. Ciele fondov sa dosahuju v plnom
stlade s acquis Unie v oblasti Zivotného prostredia Bod (6) preambule Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2021/1058 z 24. juna 2021 o Eurépskom fonde
regionalneho rozvoja a Kohéznom fonde znie nasledovne: Oba fondy by mali
podporovat’ ¢innosti, ktoré re$pektuju normy a priority Unie v oblasti klimy a Zivotného
prostredia a vyrazne nenarusuju plnenie environmentalnych cielov v zmysle ¢lanku 17
nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2020/852 z 18. juna 2020 o vytvoreni
ramca na ul'ahGenie udrzatelnych investicii a 0 zmene nariadenia (EU) 2019/2088 (U. v.
EU L 198, 22.6.2020, s. 61). Zasada, Ze strategicky dokument spolufinancovany
Europskou tniou, nesmie podl'a § 4 ods. 4 EIA zakona ,,spdsobovat’ vyznamnu skodu*
(no significant harm prinicple), patri k zakladnym zasadam, na ktorych je postavené
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vyhodnotenie strategického dokumentu spolufinancovaného Eurdpskou uniou. Svojim
stanoviskom nesledujem poskytnat vyerpavajucu pravnu analyzu pravidiel na
hodnotenie strategickych dokumentov. Vzhl'adom na vSeobecnost” aktivit napliujlicich
prislusné priority podl'a Programu totiZ nie je jednoduché posudit’ vplyv Programu na
zivotné prostredie a teda ani navrhnat’ zmierniujuce (kompenzacné) opatrenia. V tomto
zmysle by prave uvedenie zakladnych zasad ochrany lokalit NATURA 2000, s dorazom
na lokality s 5. a so 4. stupiiom ochrany, malo definovat’ aj vychodiska pre jednotlivé
vyzvy. Samotna sprava na str. 113 uvadza: ,,Vystavba a prevadzka tychto objektov
mdze vyvolat pocetné komplikdcie vo fungovani ekosystémov, Co sa spdja
predovsetkym so vznikom komunika¢nych bariér a so zdsahmi do vodnych vztahov. To
moze byt zvlast’ dolezité v pripade ciest a parkovisk lokalizovanych v oblastiach Natura
2000, kde mozu predstavovat’ nebezpecenstvo pre chranené druhy v tychto izemiach.*
Spréva tiez na str. 139 prevzala mapu s navrhnutymi cyklotrasami z Narodnej stratégie
rozvoja cyklistickej dopravy a cykloturistiky v Slovenskej republiky (d’alej ,,Narodna
stratégia®) a uvadza: ,,Z uvedeného vyplyva, ze hlavné cyklotrasy minaju najvzacnejsie
kultirne a prirodné oblasti SR, prechod hlavnych cyklotras je planovany aj na
cezhrani¢né prechody SR - CR. Lokalne cyklotrasy budt zvlast posudzované v ramci
jednotlivych vyziev Aktivit Programu. 2.2.3. Vyjadrenia k ,.cykloturistika a chranené
uzemia“: Vplyv cykloturistiky a chrdnené tizemia moze byt zévazny v pripade, ze
cyklotrasy pdjdu cez, alebo v blizkosti chranenych uzemi. To plati predovSetkym pre
vtacie chranené tizemia, ale tiez pri dneSnej oblube adrenalinovych Sportov aj pre
vysokohorské oblasti s populdciou vzacnych zivocichov ¢i endemitickych rastlin. Z
uvedeného vyplyva, ze dotknutého tizemia krajov SR a CR je pravdepodobnost
negativnych vplyvov cykloturistiky na chranené Uzemia minimalny. Schvalovanie
cyklotrds je potrebné citlivo rieSit v spolupraci s ochrandrmi a uréenim casového
terminu ich vyuzivania (zima - leto, noc, ruja a pod.).“ S poslednym citovanym
odsekom nemozem suhlasit’. Na zdklade osobnej skusenosti ako chatara a zastupcu
peticie chatarov z chatovej osady Janosikovo v Stre¢nianskom priesmyku totiz musim
konstatovat’, ze: (V) cyklotrasa Stre¢no — Vritky mimo cestného telesa $tatnej cesty 1/18
v dizke 14,7 km (dalej ,Cyklotrasa Stre¢no — Vratky) navrhnutd Zilinskym
cyklistickym krajom (&itaj ,,Zilinsky samospravny kraj) v SKUEV0665 Stre¢nianske
meandre Vahu so 4. stupiom ochrany nie je uvedend v Narodnej stratégii a napriek
tomu ju Zilinsky samospravny kraj navrhol postavit; (vi) vystavba a prevadzka
Cyklotrasy Stre¢no — Vrutky by poruSovala vSetky predstavitelné pravidla ochrany
lokality NATURA 2000, mala by devastaény vplyv na SKUEV0665 Stre¢nianske
meandre Vahu a bola by tak v priamom rozpore s aktivitou ,,ochrany biodiverzity* v
priorite 1.1 ,,zivotné prostredie” v Programe, ak by bola financovana z tohto Programu, i
V rozpore s touto prioritou uvedenou v inych strategickych dokumentoch; (Vii)
posudzovanie Cyklotrasy Stre¢no - Vrutky slovenskymi Statnymi orgdnmi, konkrétne
Okresnym tradom Zilina, odborom starostlivosti o Zivotné prostredie, bohuZial' aj v
sucinnosti s Ministerstvom Zivotného prostredia a so Statnou ochranou prirody, je
ziarovym prikladom systémového zlyhania posudzovania navrhovanej Cinnosti podla
tretej Gasti EIA zakona; (viii) posudzovanie Regionalnej uzemnej stratégie Zilinského
kraja ako strategického dokumentu, ktory obsahuje investiciu do Cyklotrasy Stre¢no —
Vratky, je bohuzial takisto systémovym zlyhanim ochrany prirody a krajiny na
Slovensku, pretoZe uz na zaciatku nestopla investiciu do tejto cyklotrasy v ramci SEA
posudzovania. Prave ,,vSeobecnost strategickych dokumentov, tvrdena inStitliciami
pripravujicimi tieto strategické dokumenty, spdsobuje, ze uz v pociatocnej faze nie su
odfiltrované, t.j. zastavené také projekty, ktoré by jednoznac¢ne nemali byt’ z eurofondov
podporované, pretoze porusuju zasadu ,,no significant harm principle”. Toto je
systtmova chyba posudzovania strategickych dokumentov na Slovensku. Tento
problém je tak len odstvany v ¢ase — do vyziev vypisovanych pod tymto Programom a
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o inych vyziev vypisovanych pod inymi strategickymi dokumentami. Dovolujem si

preto na zaver: a) apelovat na Ministerstvo investicii, regionalneho rozvoja a
informatizécie Slovenskej republiky, aby prehodnotilo vSeobecnost aktivit pod

Specifickym cielom (vii) ,,posilnenie ochrany a zachovanie prirody, biodiverzity a

zelenej infrastruktiry, a to aj v mestskych oblastiach, a zniZenie vSetkych foriem

znecistenia® a zahrnulo medzi aktivity pod tymto cielom aspon aktivitu ,,Podpora

vyhlasenia, vzniku a dlhodobého prevadzkovania mestskych a obecnych lesoparkov,

mestskych a obecnych chranenych tzemi a oddychovych zon za ucelom ochrany

biodiverzity v tychto izemiach zlepSenie zivotného prostredia“ a navrhnat’ Ministerstvu

zivotného prostredia, aby v zdvere¢nom stanovisku uviedol aj mozné negativne vplyvy

budovania cyklotrds a infraStruktiry na lokality NATURA 2000 a zdoéraznil, ze v

lokalitach s 5. stupiiom ochrany a so 4. stupiiom ochrany nemaju takéto liniové stavby

alebo iné infraStruktirne projekty miesto.

Vyjadreni eMGRGP:RSdApomienkyna vedomi e. Korekci
hodnot en? v dobe p o upl at nemp o swwederminet
neuno § Ruj e. Pr8vne predpisy sa maj % dodr gi
strategiclo m dokumente osobitne dekl arovas. Ak o
AReal iszpSoclioal nTch strat®gi? a aklnlTch pl 8§

gpecificklneriiedd Adlorsdany a zachovanie pr?
infragtrukme/srtys klTach oobaljasvti ach, a zn2geni e
pr2klady aktiv2t uveden® pr2lig vgeobecne
aktivitu ®WP®seoira, vyzni ku a dl hodob®ho P
obecniTch | esapmarak ooww,ecmd £ths kkThr §nenlT ch Y%zen
%l el om ochrany biodiverzity v tlchto Yzem
je preformul ovamdpttoavka n 8a bayj bporliapoatkcenka s
hodnojeenrfad( r § meabstanfovjantbes@a@dobo prevs8dzkov

projekty vzhOadom na obdobie2027A) iaSzabr i
medzi odpor Y| atoliastariowvaskai Rrb 1 g m& 1 i Ba t 1T kaj Y%c a
negat2vnych vplyvov budrg naalokalitg Natuyak2000 jer 8 s a
primeranim sp!sobom toyohstanbviskat en§ v kapit ol e

Prad verejn®ho zdravot (st ¢ OH&E P B4B3R022 10s k e | r
d R@5. 01. 2022) i v stanovisku uvadza, Ze SO spravou o hodnoteni strategického
dokumentu a s navrhom strategického dokumentu suhlasi. Zaroven vsak pozaduje vziat
na vedomie nasledujicu pripomienku:
U Rozvoj cestovného ruchu moze mat’ negativny vplyv na kvalitu Zivotného

prostredia (narast navstevnikov a s tym suvisiace emisie, hluk, odpad a

podobne). V suvislosti s investiciami do rozvoja turistickej infraStruktury je

preto potrebné mysliet’ aj na stibezné investicie do ochrany zivotného prostredia

a zdravia obyvatelov v prihrani¢nych oblastiach. vytvorit' register hlavnych

charakteristik environmentalne relevantnych rozvojovych aktivit, ktory umozni

jednoduchSie priradenie uUdajov registrovanych v néarodnych databazach k

rozvojovym aktivitam Programu;
Vyjad eni e MGIBEP SBR beri &®radanwwireglkoa®ho zdr
Slovenskej repulily na vedomiea u v 8§ dvz ar, 8§ nmrd n8vrhu monitor

Vi . 5. tohto stanoviska s% uveden® krit®ri
rozsahu poprojektv ej anal l zy, al e aj proi hodnoten
V. zoznamler ittl®&rhit2o s¥% aj t ak ®, ktorl ch %l e

pripomienky

Ministerstvo g,iodknmtpoéma)v§|cmf{onsatléig\ﬂ\°fotn2 pr o
ai nt egprevermed ®i st | . MZ /o2 @RIla/ 21I7Qv/stBdavRkl 2 0 2 2 )
konstatuje, ze Vv stanovenej lehote dostalo k strategickému dokumentu vyjadrenia
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celkovo od 16 subjektov, z toho 5 vyjadreni obsahovalo pripomienky k Programu,

k sprave o hodnoteni strategického dokumentu a pripomienky tykajice sa naslednych

etap realizécie Programu. 11 vyjadreni bolo bez pripomienok. Kopie vyjadreni prilozilo

v prilohe svojho stanoviska a uviedlo nasledujice vybrané pripomienky (doslovny

prepis):

Jihomoravsky kraj mimo jiné upozornuje na skutecnost, ze vyhodnoceni SEA v kapitole

3 (III.) Zékladné udaje o sucasnom stave zivotného prostredia dotknutého Uzemia

vychdzi z jiz zastaralych dat, a pozaduje proto text kapitoly v tomto ohledu pifepracovat

a aktualizovat.

Vyjadreni ¥ M&E®PstSRte ide o vgeobecn® kongt
vysvetletnia,. ak® d!'sledky m8&§ t8to skutolnosS p
dokumetuna ¢gi votn® prostredie a ako by sa z
pos¥%denisaa paoku gh y i aktus8l ne YWdaj e. V z8ve
prepr acovVvanv eh otdenxostiter nadtpe 8i ¢ k ® Bpnen@uvddeneje nt u
pogi adtajolk §ze prreowcneossquRUj e ¢i adn @posudzovain ov e n i
vplyyouu KorigovaS mogno | en sakmbon®hectfah8ir
bude predmetaofk%chvp®Opivadawak uhuer i pomi enka

Na dal3i problematické pasaze kapitoly 3 (III.) vyhodnoceni SEA musi poukézat i MZP,

a to zejména z hlediska problematiky ochrany ovzdusi. MZP upozoriiuje, e analyzy
znecisténi ovzdusi provedené v podkapitoldch o Moravskoslezském kraji, Zlinském
kraji a Jihomoravském kraji kapitoly 3 (IIl.) vyhodnoceni SEA jsou vzdjemné
nevyvdzené¢ a obsahuji fadu neuplnych ¢&i diskutabilnich informaci. V piipadé
Jihomoravského a Zlinského kraje doporucuje se stejné Odbor posuzovani vlivii na
zivotni prostfedi a integrované prevence jako v piipadé Moravskoslezského kraje
odkazat na Aktualizovany program zlepSovani kvality ovzdusi 2020+, ktery byl vydan
také pro tyto regiony (dostupné napiiklad na  webovych strankéch
https://www.mzp.cz/cz/aktualizace_programu_zlepsovani_kvality ovzdusi_2020).

Obecné nelze souhlasit s tvrzenim, Ze ,,Jihomoravsky kraj nepatfi v ramci Ceské
republiky mezi kraje vyznamné zatizené¢ emisemi hlavnich znecistujicich latek" ani s
vyctem hlavnich zdroji znecistovani ovzdusi. Rovnéz v piipadé Zlinského kraje je
situace v ovzdusi pomérné bagatelizovana a relativizovana odkazem na ,,primérnou”
hodnotu emisi. Je tfeba poznamenat, Ze vSechny tfi kraje jsou problematické z hlediska
castic PM2;5 a benzo(a)pyrenu, Moravskoslezsky kraj je nadto zasaZen nadlimitnimi
koncentracemi ¢astic PMio. Takeé je velmi nesourodé, Ze pro vSechny tfi kraje jsou udaje

o kvalit¢ ovzdusi, ze kterych vyhodnoceni SEA vychazi, cerpany z riznych
kalendarnich let.

Vyjadreni eMGRAGP RSubed éka®t osl ma ovedomieau v § dizea ,
vpodstates a | eldomrggt a bez weedenial ! sl edkov pre cel kov
vplywvst r at egi ck®ho dokumentu na ¢givotn® pro
nakorekcim 8 vr hu strategi ck®ho dokument u

Za oblast druhové ochrany a implementace mezinarodnich zavazkd jiz v ramci
oznameni koncepce ve svém vyjadieni ze dne 8. zafi 2021 s €. j. MZP/2021/710/4603
(dale jen ,vyjadfeni MZP k ozndmeni koncepce®) MZP poukazovalo na nutnost
aplikace zakonnych postupti v ptipadé mozného vlivu podporovanych aktivit na lokality
soustavy Natura 2000, resp. upozornilo, ze nesmi byt podpofeny zadné zadmeéry, u
kterych hodnoceni prokaze vyznamny negativni vliv na tyto lokality, pficemz mél byt
tento pozadavek piimo soucédsti samotného névrhu programu a byt implementovan
prostfednictvim zmirfiujicitho opatieni navrZzeného ve vyhodnoceni SEA. K vyjadieni
MZP k ozndmeni koncepce, tedy i k vyse zminéné pfipomince, je v dokumentu Piiloha
¢. 1 vyhodnoceni SEA (str. 12) uveden komentatf zpracovatele vyhodnoceni SEA:
,, Vacsinou pozitivny ohlas, navrhuji zmieriujiice opatrenia pri zohl'adilovani rozdielov
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v legislative SR a CR, celkovo bez zasadnych pripomienok*. Z komentéfe neni ziejmé,

jak byla ptipominka MZP v navrhu koncepce zohlednéna. V piedlozeném vyhodnoceni

SEA je nastinén vySe uvedeny poZadovany postup (stejné tomu bylo i v oznameni
koncepce), v samotném navrhu koncepce vSak reflektovan neni. Z principu predbézné
opatrnosti proto opét pozadujeme do samotného navrhu programu ukotvit budouci
povinnosti zadatelti u jednotlivych podporovanych aktivit (napi. riizné turistické trasy,
cyklotrasy, obnovy lesnich porostl, zadrzovani vody v krajin€, vystavba obnovitelnych
zdroji energie apod.) lokalizovanych v blizkosti ¢i uvnitt evropsky vyznamnych lokalit

&i ptadich oblasti soustavy Natura 2000. Pro naplnéni tohoto pozadavku MZP navrhuje,

aby byla do navrhu programu napt. do kapitoly 4 Akcie uskutocnené na zapojenie
prislusnych programovych partnerov do pripravy programu Interreg a tloha tychto
partnerov pri vykonavani, monitorovani a hodnoteni, ktera se tyka principu partnerstvi,
nebo do kapitoly 1 Stratégia spoloéného programu: hlavné rozvojové vyzvy a politické
reakcie v ramci popisu horizontalnich principt, ktery programy pireshrani¢ni spoluprace
obvykle obsahuji, zapracovana alespon informace, Ze vSechna minimaliza¢ni opatieni
navrzena ve vyhodnoceni SEA budou zakomponovana do navazujicich programovych
dokumentt, tj. do pokynt pro zadatele a do vyzev.

Vyjadreni eMGHAGPS RS hpoGigaid &v k s Y| & prédnéej | e
pripomienly za opodszah Oajdii lao§vr hu opatren? to
v kapitole VI.3.Na k o Ok o ® gripgmerknserovabap r i a mo k ns§gv
strategick®ho dokument u, MGP SR m8 za to

schv8len2zm strategi ckpBdomiendodkkimadne, zp§ @idln
S mo g njejsvSyouug i t i a na zapracovanie do revi
dokumentu, ktor§8 budMGPre&&mdoonmyskcaglObY ac

14 1z 8lpawundaz oovan2 vplyyv
na ¢giprodxnter edi e uvi e
dokumentus el ogt 8t nym dos
spolus ch vyhodnot en?2m.

oV

sS okrem visledku
ahom aj zohOadneni e
MZP déale upozoriiuje na matouci text uvedeny v kapitole 6 (VI.) Dévody vyberu
zvazovanych alternativ zohladnujicich ciele a geograficky rozmer strategického
dokumentu a opis toho, ako bolo vykonané vyhodnotenie vratane tazkosti s
poskytovanim potrebnych informacii, ako napr. technické nedostatky alebo neurc¢itosti,
ktery zni: ,,V prenesenom vyzname mozno udaje v kapitole 3 (IIL.) 3.1. tejto Spravy
povazovat’ za "nulty variant" a Kap. III. 3. "ako variant, ak sa Program uskuto¢ni" po

jeho prijati ako strategického dokumentu a realizécii jeho Priorit.” Kapitola III. 3. vSak

neni ve vyhodnoceni SEA obsazena. Neni tedy jasné, kde je ,varianta, pokud se
program uskute¢ni® popsana. MZP 74da, aby byl citovany text smysluplné upraven.
Vzhledem k obecné povaze piedlozeného navrhu programu MZP pfipomind, Ze pfi
implementaci v programu navrhovanych cill a opatfeni, zejména pied zahijenim
realizace zamérh, které budou z podporovanych opatieni vychazet, je tteba dale striktné
postupovat v souladu se smérnici Evropského parlamentu a Rady 2001/42/ES o
posuzovani vlivi nékterych planti a programi na zivotni prostfedi (dale jen ,,smérnice
SEA*) a se smérnici Evropského parlamentu a Rady 2011/92/EU o posuzovani vlivil
nékterych vetfejnych a soukromych zdmérii na Zivotni prostiedi (dale jen ,,smérnice
EIA®), resp. smérnici Evropského parlamentu a Rady 2014/52/EU, kterou se méni
smérnice EIA, potazmo s narodnimi pravnimi predpisy, ve kterych jsou tyto smérnice
transponovany, a to tak, aby byly eliminovany ¢i minimalizovany pifipadné dopady na
zivotni prostfedi a vefejné zdravi a rovnéz na predméty ochrany a celistvost evropsky
vyznamnych lokalit a pta¢ich oblasti soustavy Natura 2000, a to i na tizemi Ceské
republiky.

Vyjadreni ¥zmyseR SRods. 3 p2 pmsudyarygsdk&®a

, je pdadwoilmigkeSowplIya

dokumenty mogno vypracovasS aj variantne.
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strategkunédn@®@h® pad ®a mogsatu hodneniaobsahovaS nul
variant (stav, ktorT by nastal, ak by sa
strateg ¢ k @dkuwmentu(variantu v e d eorzin §vo8M2MGP SR sa stot o
skongt atgoewamn 2 my lapitelen6(Vi)yjena@ aj zm2tol nl. Prav
sa jedn8 aamhgbto slaokvo AvaarKiaapnt ,I lalk. is3a Pr o
mal oukeyd@a®Kapaksd( vVdr) ant , a k Ansvpredmetrrelg r a m U
Vec.i MIGCoPd 8SvRa xt ge bbb 8wystte m2 edpkumdnt@®h ce j e mogn
vi omt o ¢t 8dkuuapliepewadn,aSaRig s adnym inim spt
edi t. BwauSohodnostemadt egi ck®je dnogh@anpzu§k on a
oposudzovanZmwspllegy vlbv9 @os ud doyrog k ddnoap OcRa S |
v pr2pade jej vr8tenialMemhi @8R @bs i &@m8§ WMtPe
muselo ulini&vmuaiochpi &dni chdd Zjgdjo sdadrvgyveamiza
neumogRuj e korekciu Ssprsgvy 0 H oadsreot g B ¥
pripomienkovani a, ani poTeuxptlcavt@ e phpr gowo § p ®
reali zov@&®cil em§8§wr hu snentg kt®®dpioc K@®Mo§ | chak ver z
predmetomschy a OdavRong i a dnaav kkior ekci u samotn®ho n§
dokumenpgrui yagmikenka neobsahuje. S dekl arova
SO Ssmernicami Eur - pskeho pmrl pm8@ubhymba PRadt
MGP SR samozrej me s¥hl as?z.

Na zaklade vyssie uvedeného Ministerstvo zivotniho prostiedi, odbor posuzovani vlivil

na zivotni prostiedi a integrované prevence oznamuje, ze aj ked po dokladnom

prestudovani doru¢enych dokumentov a na zdklade dorucenych vyjadreni uplatiiuje k

Programu vratane spravy o hodnoteni strategického dokumentu pripomienky a

poziadavky, nevyzaduje k Programu ucast na ustnych medziStaitnych konzultaciach

podla ustanoveni ¢lanku 7 smernice SEA a podla ustanoveni ¢lanku 10 Protokolu o

strategickom posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie k Dohovoru o hodnoteni

vplyvu na zivotné prostredie presahujiceho Stitne hranice. Ministerstvo Zzivotniho

prostfedi, odbor posuzovani vlivii na zivotni prostfedi a integrované prevence vsak

pozaduje zohladnenie a pisomné vysporiadanie vysSie uplatnenych pripomienok a

poziadaviek, ako aj jednotlivych vyjadreni ¢eskych subjektov prilozenych k stanovisku

Ministerstvo Zivotniho prostiedi, odbor posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi a

integrované prevence a predlozenie tohto vysporiadania eSte pred samotnym prijatim

navrhu Programu. Ministerstvo Zivotniho prostfedi, odbor posuzovani vlivli na Zivotni

prostiedi a integrované prevence tiez uvitd nasledné zasielanie d’alSich informéacii v

procese schvalovania Programu vratane zaslania jeho konecnej a schvélenej podoby

d’al$ich udajov podla ¢lanku 9 smernice SEA, rovnako ako informovanie o pripadnych

zameroch povolovanych na zadklade schvédleného Programu, ktoré by mohli mat’

vyznamny vplyv na uzemie Ceskej republiky.

Vyjadreni dGMGPR SliRer i e pnpynmijegkyna vedomeadies 1§ ® z a
Jeelrevant n®, tpg k@qij &atav ksyaMiinnifsotrenrosvtavnoi agi vot n?:
odbor m&suwzloiw8T na givotn2 pro%tSeh®@adneame
kapitole VI.3 tohto stanoviskaMGP SR djed8§myas,l e A 17 ods.
oposudbvan2 vplyvov, je povioho§dleuvplywot ng
prostredie uvi epds uakeroevrmniva s lvepd kw ov strat
scel ogh 8dansahom aj zohOadnenstawyhodhn os pali
vyhodnot en? m.

- Lesk8§8 inspekce (gliivsattGi/ hooT Of rPqd 2t8Rdéld BRBQAT Ol P
606/ 2021 zo d-Rvastantvidku uvitizh,.ze zhl@d&K2 yvojej pdsobnosti
neuplatituje k névrhu strategického dokumentu Ziadne zdsadné pripomienky a uvadza
vyjadrenia nasledujucich subjektov:
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A Ol Ostrava — z hladiska svojej poOsobnosti neuplatiiuje Ziadne zasadné
pripomienky. Na urovni konkrétnych projektov je nutné preukazanie skuto¢nych
pozitivnych prinosov pre zivotné prostredie.

Ol Brno - z hladiska svojej posobnosti neuplatituje ziadne zasadné pripomienky.

Oddéleni ochrany vod - z hl’'adiska svojej posobnosti neuplatituje ziadne zasadné

pripomienky. Rozhodujuce bude az samotné posudenie vplyvov konkrétnych

projektov, opatreni a aplikacii.

A Oddéleni ochrany ovzdusi - z hladiska svojej posobnosti neuplatituje Ziadne
pripomienky. Na urovni konkrétnych projektov sa vyzaduje preukézanie
pozitivnych prinosov pre zivotné prostredie.

A Oddéleni odpadového hospodaistvi - z hladiska svojej posobnosti neuplatiiuje
ziadne zasadné pripomienky.

A Oddéleni ochrany pfirody - Nem4 ziadne zasadné pripomienky. Vo vztahu k
ochrane prirody povazuje za dolezité predovSetkym vyvazenie prinosov a
pripadnych negativnych dopadov pri napifiani priorit a cielov Programu, najma
pri priprave a realizécii nadvéizujucich zamerov. Zvlastna pozornost’ by mala byt
venovana vedl'aj$im vplyvom pri napliani priorit Programu a stvisiacich cielov,
najmé snahe o eliminéaciu neziaducich dopadov na zdujmy opisané Specifickym
cielom vii — posiliovanie ochrany a zachovanie prirody, biologickej
rozmanitosti a zelenej infrastruktury. PrinajmenSom posilnenie ulohy kultary a
udrzatel'ného cestovného ruchu (SC vi) tradi¢ne patri medzi potencialne rizikové
oblasti vo vzt'ahu k prirodzenej rozmanitosti a prislusné zadmery by mali byt
predmetom posudzovania vplyvov na zivotné prostredie. Prilozena sprava o
hodnoteni pdsobi z niektorych hladisk neprehladne. Napriklad samotné
hodnotenie vplyvov jednotlivych ciel'ov a priorit je dost’ stru¢ne zmienené iba v
suvislom texte namiesto predpokladaného rozboru jednotlivych intervencii a ich
pripadnych vplyvov vritane vzajomnych vztahov alebo pripadnych konfliktov
aj v ramci jedinej priority (niektoré intervencie v oblasti adapticie na zmenu
klimy vs. podpora biodiverzity). Konkrétne Specifickym cielom vii sa
hodnotenie vplyvov prili§ podrobne nezoberd, aj ked’ v texte je zmienend aspon
potreba zaoberat’ sa pripadnymi dopadmi v pripade intervencii zameranych na
podporu kultary a cestovného ruchu.

Vyiadre ni e MGMGPS RSeRe pbr e d met n ®a na we¢dander e n i
akongt gewjwedewnyjchdreni ach poegpiodladamvyv z n e s
YVapr av i 8tverhtuu strategick®ho dokument u

> >

A Oddéleni ochrany lesa — z hladiska svojej pdsobnosti neuplatiiuje Ziadne
pripomienky za predpokladu, Ze projekty realizované v stvislosti s Programom
nebudi mat’ poziadavky na zéber lesnych pozemkov.
Vyiadre ni e MGMGPS RSeRe plr e d met n ® na wédander e ni e
akongtpeedijpoet | iw®yprmgleiktbyS hodnoten® k
tomto hodnoten2 je vhodn® zohOadni S aj
nie je vhodn®, aby na z8klade pogiadayv
dopredu diskvalifikovan®.

- Ministerstvo ®drawpdgtbn MEDRIGE2742622K OVZ zo0o dRa
28. 12. 2@1) 7 v stanovisku konstatuje, ze Program nema v celkovom kontexte jeho
realizécie vyznamny negativny vplyv, preto ho mozno prijat’ bez zdsadnych vyhrad.
Vyjadreni eMGWGPSRSRbh er i Ministetstmrzodwiasvkoad ni ct v 2
republikynavedomie

- KrajskI 2Sad Ji hodborvsgki@hoot nkhasdK ¢ st Se
8427/2022SJ MK 117355/ 2021 OGP/ $ &dtanovishu uchdzaa 1 7 . (
7ze nema k predlozenému navrhu strategického dokumentu zasadné pripomienky a
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neuplatiiuje Ziadne Specifické poziadavky. Z hl'adiska zdkona ¢. 201/2012 Sb. o ochrané

ovzdusi ve znéni pozd¢jsich predpist upozoriiuje na nutnost’ nadviazujuce dokumenty a

zamery podrobit’ posudzovaniu ich vplyvov na zivotné prostredie, tieZ na nutnost’

uprednostnit’ rieSenia, ktoré koliziu zo zdujmami ochrany ovzdusSia minimalizuju.

Wadre ni e  MBBP S 8rR stanoviskKrajske h16SaJdi homor avs k ®h o
odbougi vot n2 hoavedonueak Sregdt?aee djjne t | kv ® pyojmal i
povoOovan® a pr2padne posudzovan® podOa p
sa navvshvijalea s Y%l i nnTmi medzingrodnimi do

- Jihomoravsk kraj, Luk 8 g Dubec, n glisth) sIMeI347802% b ma Ra

19. 01. 2022) v stanovisku uvadza nasledujice pripomienky (doslovny prepis):

1. Jihomoravsky kraj povazuje za pochybeni, Ze na str. 5 v bod¢ 2.4 ,Dotknuté
organy“ neni mezi orginy centralni statni spravy Ceské republiky uvedeno
Ministerstvo pro mistni rozvoj Ceské republiky (dale také , MMR®) a pozaduje jej
doplnit do pfedmétného vyctu dotcenych organd, nebot problematika cestovniho
ruchu, regionalniho a uzemniho rozvoje Ceské republiky (v&etnd jejich financovani
ve vztahu k EU) patii zejména do ptsobnosti MMR.
Vyjadrenie MGP MIBP SR ¢eofB4faDot knut ® org8&nyd ni
vhn8vrshu at egi c k ®doo d@agvdspyrnBevhub dan ostterna?t egi ¢ k ®
dokumentuj e  moogdnCRa pzo§)l0(s wa zvpwanZ mysle A 9 od
zS8kompaswdzwlyayn2 doPpORempr2pade | e] vr 8t e
obstar 8vatleowi e ,naprdiolpom MGP SR by tak
pracovnich dn2.odZ§§<peopsudpralaye\ihdva neumo g
korekciu sprs8v 0 hodnolteasné jsé¢ pkavpnRjgp ¢ Mi®A
ani po upl atne ?emtrcvg@rg%epemmokgnk@ megjmkc i z ov e
n8vr hu strategi c kBRhhoo fdionk8ulmeant w.er zkitaor b u
schv a OdavRomy i adiaav kkuor ekci u samotn®ho n8&vr hu
v g pribomienla neobsahuje.

2. Jihomoravsky kraj pozaduje zasadni pfepracovani kapitoly 3.1.6 ,,Stav zivotného
prostredia Juhomoravského kraja“, ponévadz kapitola pracuje se zastaralymi tidaji a
relevantni informace téméf neobsahuje. Je tfeba uvést konkrétni informace o stavu
zivotniho prostfedi na tzemi Jihomoravského kraje.
Vyjadreni e MGPr BlRadn stteam? egi ¢ k §heo ndoogknd@nepn t u
z8kopasudawpywar,nZmysl e A 9 @eos.udzpywdkdna o
dopORaS |l en v pr2paderijSevjat e O®tedr iean NMOMD |
MGP SR by tak muselo ulini$S do. piZ&8kbah
oposudzwplaynvro v neumogRuj e korekciu Spr 8§\
dokumentuV ase | ej pripomienkovani ae.Smmgv o L
0 hodsotranz2egi ck ®h®H dadoskahenad Ydaje rel e

%

pos¥%“denia vplyvov strategick®ho dokumen
nekonkretizuje, ktor® rel evasntrna@ e fsdak @1
dokumentuc hljbda v | om spol 2va ich relevanci a.

“adaj e s¥“WMGRsSERT ag®oveshrBwsdzas,h oEen ey e ok ®F
dokumentbyma |l a by S z ac homwedz8i pjreodonoort|IniovsiSmi  kr
a gtrukt %re Y.daj ov.

3. Jihomoravsky kraj pozaduje zasadni piepracovani kapitoly 3.2.6 ,, Juhomoravsky
kraj a NATURA 2000%. Kapitola 3.2.6 neobsahuje konkrétni informace o evropsky
vyznamnych lokalitdich (déale také ,,EVL®) a ptacich oblastech (dale také ,,PO*),
které tvoii soustavu NATURA 2000 na tizemi Jihomoravského kraje.
Vyjadrene MGPMGR: B\R§dza, pgei epnka sa tlka spr
strategi ck ®hdo ddiSovkau, megneg ugi adne pessadaewvenn
vplyvov Yapravu testuabegiBol @uanbd oo inemt L
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procesy neumo RGP e.SR z8roveR pkE&wvipbanowjten? ¢
strategi ckt®m& ohblkamewvaS wWdaje relevantn
vplyvov strategi ck®ho dokument u na Yoz
nekonkretizuje, d&jteor ® rse@lrd8wanttroa® le ¢.d o & ®E
dokumentuc hT baj % a v | om spol2va iachenrlel e\
strategi ck®by d&komeRt umala byS =zachoval
jednot!l i vl mi krajmi v rozsahu a gtrukt %r

4. V Kkapitole 7 (VIL) ,,Navrh monitorovania environmentalnych vplyvov vratane
vplyvov na zdravie“ pozaduje Jihomoravsky kraj prepracovat druhé planovaci a
strategické kritériumuvedené na str. 128 nasledovné (pozadované doplnéni
Jihomoravskym krajem je oznafeno kurzivou a podtrzenim): Zhoda s existujicimi
tizemnymi planmi d ot knut T ch obc?2 va Oy e mn vanie mpl 8§ h
dot knutTch slovenskTIch samospr8vnych k
dotknutTch | eskl ch(vés modmdtgnia dkean-ypeofektu)k r aj o v
Pozadovat soulad pouze s Uzemnimi plany je v piipadé ceskych piihrani¢nich
regionll nedostatecné. Dle platného ¢eského stavebniho zékona totiz kraje od roku
2007 nepotizuji ,,uzemni plan velkého uzemniho celku®. V ptipadé ceskych kraji se
dokument nazyva ,,zasady uzemniho rozvoje“. Uzemni plany pofizuji ,,pouze obce
Ceské republiky.
Vyjadre ni e MGPPrSeRor acova$S sotrr§astue go cltk ®@dh oo tdeor
z § kapro s u d wvplyvow,ntdmtog t § di u nperuoncoegsRuu,j €, no  pri
j e zohOadnen §ohtvstakosigka. t ol e VI . 5.

5. V kapitole 9 (IX) ,,Netechnické zhrnutie poskytnutych informacii* je na str. 135
uvedeno, ze ,,Hodnoceny strategicky dokument je, co se tyka informaci, pfimo
navazan na cile udrzitelného rozvoje Agendy 2030 pro Slovensko...“. Jihomoravsky
kraj pozaduje kapitolu doplnit o obdobné zhodnoceni ve vztahu k Ceské republice.
Vyjadre ni e MGIIEPSBR uvygprzagcowWaenive Nal gej (ug
spr 8vy o htordantod gein@ k ®heom 8d ookpugnkeanpteus ud z ov an 2
vplyvovad o d §¢ven,(pi vkldlad e mo gn® zohOadni S pri r.
v nadvazuj %cich programovich dokument §ci

6. V casti ,,Pouzité zdroje, str. 143-144 je uveden nedostatecny vycet strategickych
dokumentti za ceskou stranu. Jihomoravsky kraj pozaduje kapitolu doplnit o
relevantni strategie/koncepce, a to jak na narodni tak na regionalni (krajské) urovni.
Vyjadre ni e MGIBEPSBR uvygprzagcowaenive Nal gej (ur
spr 8vy o htordatod ggine k ®heom 8d ookpugnkeapteus ud z ov an 2
vplyvovad o d 8¢ven,(pi adavku bude mogn® zohOadni S
v nadva2azuj %cich programovich dokument §ci

Juhomoravsky kraj d’alej upozoriiuje, Ze v celom dokumente sa pouziva pojem

,,éechy“ namiesto ,,Ceska republika®. Juhomoravsky kraj, Moravskosliezsky kraj a

Zlinsky kraj sa nenachadza v Cechach ale na Morave, a preto odporu¢a pouZivat

presny nazov §tatu ,,Ceska republika®.

Vyjadre ni e M@P sPR8ve 6t hadegi e kuBhao pdooukgu?nvean)
obidva pojmyi aj AlLechyfd aj AULGEPs KSBR §peppenb p m duch f .
pripomienku za opodstat nen Y%, avgak dod
strategick®ho dokument u ni e ] e mogn® v
prepidop@BasS ani ¢giadnym inTm splsobom e

- Krajskl %Sad Ji hodboo/zaevsnk?@hoo pklr8anjoev,§ n2 a s
(list] SIMK 117355/ 2021 OGP/ S-ide o interny dokRiment2 1 . 12
Krajského tufadu Jihomoravského kraje prilozeny k vysSie uvedenému listu
(Jihomoravsky kraj, Lukas Dubec, naméstek hejtmana — list ¢. JIMK 9347/2022 zo dna
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19. 01. 2022). Obsahuje podrobné odovodnenie v fiom uvedenych pripomienok a
nasledujtice informdcie tykajice sa zivotného prostredia a NATURY 2000 na uzemi
Juhomoravského kraja vratane prehladu vybranych koncepénych, strategickych a
programovych dokumentov Juhomoravského kraja a odkazov na ne (doslovny prepis):
Informace za Jihomoravsky kraj k vyuziti pro kap. 3.1.6: Uzemne-spravni ¢lenéni kraje
Jihomoravsky kraj lezi v jihovychodni ¢asti Ceské republiky. Na zapadé sousedi s
JihoCeskym krajem a Krajem Vysocina (se kterym tvoii jeden z osmi regiont
soudrznosti NUTS 2), na severu s Pardubickym krajem, na vychodé¢ s Olomouckym a
Zlinskym krajem. Na jihu pak sousedi s Tren¢ianskym a Trnavskym krajem - dvéma z
osmi samospravnych kraji Slovenské republiky (déle také ,,Slovensko") a s ,,Dolnim
Rakouskem", jednou z deviti spolkovych zemi Rakouské republiky (dale také
,Rakousko"). Jihomoravsky kraj je ¢tvrtym nejvétsim krajem co do rozlohy a také co do
podtu obyvatel ze 14 vyssich uzemné samospravnych celkt Ceské republiky. V roce
2017 zde zilo cca 1,188 miliénu obyvatel. Krajskym méstem a druhym nejvétSim
méstem Ceské republiky je Statutirni mésto Brno (dale ,,Brno"), které je vyznamnym
sttediskem justice, ekonomickym a spravnim centrem, méstem univerzit a veletrznim
centrem stfedni Evropy s dlouholetou tradici pofadani veletrht www.bvv.cz. Uzemi
Jihomoravského kraje se sklada ze 7 okresi (Blansko, Brnomésto, Brno-venkov,
Breclav, Hodonin, Vyskov a Znojmo), dale ¢lenénych na 21 spravnich obvoda obci s
roz$ifenou pisobnosti. Celkové je tzemi kraje tvofeno 673 obcemi veetné vojenského
ujezdu Bfezina. Dominantnim popula¢nim jadrem je Brno a jeho metropolitni region,
tvofeny izemim Brna a obci v jeho zadzemi, vnitiné propojenym intenzivnimi funkénimi
vztahy (zejména pracovni i nepracovni dojizd’kou, migracnimi vazbami a dopravni
dostupnosti). Brnénsky metropolitni region je vymezen Zasadami Uzemniho rozvoje
Jihomoravského kraje jako Metropolitni rozvojova oblast Brno OB3, které rovnéz
zohlediiuji potfebu vymezeni metropolitniho regionu pro uziti nastroji Integrated
Teritorial Investments jako Brnénské metropolitni oblasti ITI. Jihomoravsky kraj patii k
regionim s vyraznym ekonomickym potencidlem, je regionem s bohatymi kulturné-
historickymi kotfeny a cennymi architektonickymi pamatkami a jeho vyhodou je (v
neposledni fad¢) vynikajici dopravni dostupnost a strategicka poloha na kfizovatce
transevropskych silni¢nich a Zelezni¢nich dalkovych tras, které jsou dilezitymi tepnami
spojujicimi zapadni Evropu s vychodni a severni s jizni.

Slozky 7P (ovzdusi, voda ptida, fauna a fléra)

Na uzemi Jihomoravského kraje se stykaji dvé regionalné geologické jednotky prvého
tadu: Cesky masiv a Karpatska soustava, jejichz rozhrani prochazi zhruba po linii
Znojmo-BrnoVyskov. Z hlediska geomorfologie se pak na tizemi Jihomoravského kraje
setkdvaji tfi ortografické provincie: Ceskd vysolina, Zapadni Karpaty a Panonska
provincie, pificemz pro modelaci reliéfu je charakteristicky smér jihozapad-
severovychod, ve kterém jsou fazena pasma vysoc€in a pahorkatin oddélend pasmy nizin.
Ceskou vysoginu tvoii Ceskomoravska vrchovina (Hornosvrateckd vrchovina,
KfiZzanovskd vrchovina a JeviSovsk4 pahorkatina) zabirajici jihozapadni ¢éast a cely
zépadni okraj Jihomoravského kraje a Brnénska vrchovina (Boskovicka brazda,
Bobranska vrchovina a Drahanskd vrchovina) pferuSovand pfi€nymi udolimi fek
Bobrava, Jihlava a Svratka. Na zapad¢ je do Brnénské vrchoviny vklinén Moravsky
kras, tvofeny pasem devonskych vapenct s bohatstvim krasovych jevl (jeskyni, zavrti,
krasovych tdoli a zlebti) se znamou propasti ,,Macocha". Zapadni Karpaty tvofi
Vnékarpatské sniZzeniny a Vn&j$i Zapadni Karpaty, pficemz Vnékarpatské sniZeniny
(Vyskovska brana a Dyjsko-svratecky tival) tvofené pasmem turodnych nizin s plochym
terénem a mirnymi vlnami (z nichz v oblouku feky Dyje napadné vystupuji Pavlovské
vrchy) oddéluji Ceskou vyso¢inu od vrchovin a pahorkatin Zapadnich Karpat,
tvofenych Jihomoravskymi Karpaty (Mikulovskd vrchovina) a Stfedomoravskymi
Karpaty (Zd’anicky les, Litev&ickd pahorkatina, Chtiby, Kyjovska pahorkatina a Bilé
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Karpaty). Panonska provincie zabira jihovychodni c¢ast Uzemi a predstavuji ji
Dolnomoravsky tval (jako nejsevernéjsi vybézek Videnské panve), rovina Dyjsko-
moravské nivy ktera k severu prechazi do mirn€¢ zvinéné Dyjsko-moravské pahorkatiny.
Na modelaci terénu této ¢asti jihomoravského kraje se vyrazné podili Vaté pisky, které
mezi Brnem a Hodoninem vytvareji piesypové valy az 13 m vysoké.

Ovzdusi

Kvalita ovzdusi na uzemi Jihomoravského kraje je dlouhodobé ovlivitovana dalkovym
pienosem znecisténi, lokalnimi topenisti a také silni¢ni dopravou, pfi¢emz vyznamny
vliv na koncentraci Skodlivin maji rovnéz aktualni meteorologické a rozptylové
podminky. V ramci dalkového transportu je CéasteCnym piispévovatelem ke stavu
ovzdusi v Jihomoravském kraji Polsko a Moravskoslezsky kraj, a to diky vlivu proudéni
a topografie v Hornomoravském a Dolnomoravském uvalu. V produkci emisi se
Jihomoravsky kraj fadi pod celorepublikovy primér, a to jak v absolutnich, tak i v
relativnich ¢islech. Dochazi k plosnému piekracovani dennich imisnich limita
prachovych ¢astic PMao, a to zejména v husté zalidnénych oblastech a kolem intenzivné
vyuzivanych dopravnich komunikaci (dalnice DI, D2 apod.). Z primérnych rocnich
koncentraci PMyo za rok 2016 je patrny u stanic automatického imisniho monitoringu
Jihomoravského kraje pomérné vyznamny pokles hodnot oproti roku 2010, pficemz k
prekroceni imisniho limitu pro primérnou ro¢ni koncentraci doslo pouze jednou v r.
2010 v lokalité¢ Brno-Svatoplukova. RovnéZ u hodnot u PM2 s sledovanych od roku 2016
je identifikovan (obdobné jako je tomu u PMjio) klesajici trend jejich hodnot. Kromé
prachovych castic je v Jihomoravském kraji problémem benzo(a)pyren, a to v obcich,
kde je pro vytapéni uzivano spalovani pevnych paliv a dale kolem vySe zminovanych
dopravnich komunikaci. Dle Integrovaného programu ke zlepSeni kvality ovzdusi
Jihomoravského kraje maji nejveétsi podil na imisnim zatiZzeni zneciStujici latkou
benzo(a)pyren malé stacionarni zdroje - lokalni topenisté a mobilni zdroje - doprava,
jejichz podil na zatiZeni se pohybuje na Grovni od 8 do 96 %, respektive od 3 do 79 %.
Pravé tyto typy zdroji jsou na Uzemi kraje hlavnimi producenty emisi, zejména u
dopravy se jedna o dlouhodoby problém v oblasti mésta Brna a jeho okoli. Resenim
muze byt rozlozeni automobilové dopravy do vétsi plochy v kombinaci s omezenim
osobni automobilové dopravy a také pomoci opatfeni zaméfenych na zkvalitnéni a
obménu vozového parku a podporu ekologicky Setrnych vozidel. Z dlouhodobého
hlediska se problémovym muize zdat mnozstvi emitovanych oxidt dusiku. Oxidy dusiku
jsou v Jihomoravském kraji, obdobné jako v celé Ceské republice, emitovany zejména z
dopravy (mobilnich zdroji REZZO 4,75 %). Dal§im relevantnim zdrojem emisi jsou
rovnez zvlasté velké a velké zdroje (REZZO 1,19 %). Pti sledovani a hodnoceni kvality
venkovniho ovzdusi se pod terminem oxidy dusiku NOx rozumi smés oxidu dusnatého
NO a oxidu dusicitého NO». Imisni limit pro ochranu zdravi lidi je stanoven pro NOg,
limit pro ochranu ekosystémi a vegetace je stanoven pro NOx. Z hlediska pramérnych
ro¢nich koncentraci NO2 za obdobi 2011-2015 vyplyva, ze témét veskeré uzemi
Jihomoravského kraje (99,2%) lezi pod dolni mezi pro posuzovani (26 pg.m™), pfi¢emz
vétsina koncentraci 88,6% lezi i pod polovinou dolni meze pro posuzovani (13 pg.m).
Meze pro posuzovani vychazi z legislativy a urcuji, zda je nutné v daném regionu
Skodlivinu méfit, nebo postacuje modelovani. Imisni limit pro primérnou rocni
koncentraci NO: je ptekrocen na zhruba 0,04 % uzemi Jihomoravského kraje.

Voda (vodni fezim)

Vodni toky — vodni toky na izemi Jihomoravského kraje patii do imof#i Cerného mofe.
Hustota ¥¢ni sit¢ zde ¢&ini 0,81 km/km2 a pfiblizné odpovida priméru CR.
NejvyznamnéjSim recipientem kraje je feka Dyje s levostrannymi piitoky Svratkou a
Jihlavou. Témét cely Jihomoravsky kraj spadd do povodi Dyje, pficemz uzemi kraje
predstavuje 45 % celého povodi Dyje (vEetné asti povodi mimo CR). Do povodi feky
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Moravy patii vychodni okrajové casti kraje, pfedevSim cast jizné od Veseli nad
Moravou, kde Morava pfijima na statni hranici pravostranny pfitok Dyji.

Vodni nadrze — retencni prostory ve vodnich nadrzich v povodi Dyje predstavuji cca 5%
z prumérného ro¢niho odtoku z povodi, v povodi Moravy to jsou 0,3% ro¢niho odtoku.
Vedle své ochranné protipovodiiové funkce nadrze zajiStuji dodavky pitné vody pro
obyvatelstvo (nadrze Vir, Vranov, Znojmo, Opatovice a Boskovice), uzitkovou vodu
pro pramysl, energetiku a dostate¢né pritoky v tocich pod nadrzemi, pokryvajici
potieby vodni fauny.

Lokality pro akumulaci povrchovych vod (LAPV) — lokality morfologicky, geologicky
a hydrogeologicky vhodné pro akumulaci povrchovych vod jsou sledovany v politice
uzemniho rozvoje s vyuzitim ,,Generelu uzemi chranénych pro akumulaci povrchovych
vod a zakladni zasady vyuziti téchto uzemi" ve smyslu § 28a zdkona ¢. 254/2001 Sb.,
zékon o vodach a o zméné nékterych zédkonl (vodni zdkon). Na uzemi Jihomoravského
kraje je chranéno 10 lokalit: Cug¢ice, Horni Kounice, Kufimské Jestfabi, Otaslavice,
Plave¢, Rychtafov, Terezin, Usobrno, VysoCany a Zelesice, které jsou vhodné pro
rozvoj vodnich zdroji, akumulaci povrchovych vod a jsou jednim z moznych
adaptacnich opatieni pro feSeni ptipadné klimatické zmény (zajisténi pitné vody, snizeni
nepiiznivych dopadl povodni).

Chranéné oblasti ptirozené akumulace vod (CHOPAYV), pitnd voda — chranéné oblasti
pfirozené akumulace vod jsou oblasti s pfiznivymi piirodnimi podminkami pro
nahromadéni vyznamnych zasob podzemnich nebo povrchovych vod. Je v nich
zakazano vyznamné zmensovat rozsah lesnich pozemk, odvodiovat a provadét zemni
prace, tézit radioaktivni suroviny a ukladat odpady. Jedinou chranénou oblasti ptirozené
akumulace vod (CHOPAV) v Jihomoravském kraji je Kvartér feky Moravy, vyhlaseny
nafizenim vlady ¢.85/1981 Sb., jeZ je vhodnym zdrojem pro pitnou vodu i jako Gzemi s
vhodnymi podminkami pro obnovu cennych ¢asti pfirody a krajiny. Dle Aktualizace
strategické vize Strategie Jithomoravského kraje 2020 je jednim z problémovych mist
nedostatek zdrojii pitné vody. V nékterych oblastech kraje, dochazi k ohrozovani obci
suchem, coZz muize mit za nasledek nedostatek pitné¢ vody ¢i vody pro zemedélstvi.
Nejvyznamngj$imi povrchovymi zdroji pro zasobovani pitnou vodou JMK jsou
vodarenska nadrz Vir (kraJ Vysocina), vodarenské nadrze Vranov, Znojmo a
podzemnimi zdroji jsou JU Btezova (Pardubicky kraj), JU Bzenec - komplex.
Zakladnim cilem plant oblasti povodi Moravy a Dyje bylo nezhorSovat soucasny stav
vod a postupné dosahnout dobrého stavu vod ve vSech vodnich utvarech v oblasti
povodi Moravy a Dyje, postupné eliminovat prioritni nebezpecné latky, pokud by se ve
vodnim prostiedi vyskytly a dosdhnout sniZeni obsahu zivin ve vodéch, a tak pfispct ke
snizeni koncentraci téchto latek ve vodnich tocich tak, aby byly blizké hodnotam jejich
pfirozeného vyskytu. Plany dilé¢ich povodi obsahuji cile a opatfeni pro ochranu a
zlepSovani stavu povrchovych a podzemnich vod a vodnich ekosystémii, ke snizeni
neptiznivych u€inkd povodni a sucha, pro hospodafeni s povrchovymi a podzemnimi
vodami a udrzitelné uzivani téchto vod pro zajisténi vodohospodatskych sluzeb a pro
zlepSovani vodnich poméru a pro ochranu ekologické stability krajiny. V jakosti vod je
v kraji dosahovano postupného zlepSeni, k cemuz ptispivaji realizované projekty fesici
problém eutrofizace vodnich nédrZi nebo realizované projekty smétujici ke zlepSeni
povodi fek (pfedevsim vystavba kanalizaci a Cistiren odpadnich vod).

Zaplavova tizemi — zaplavova tizemi predstavuji zasadni izemni limit, ktery je nutno pfi
umistovani vSech aktivit v tUzemi respektovat. Uvnitf zéplavového uzemi je
vymezovana jeho aktivni zéna, misto soustfedéni pritoku s velkou rychlosti a unaSeci
silou. Omezeni staveb a ¢innosti v zéplavovych Uzemich z hlediska aktivit, které¢ by
zhorSovaly odtokové pomeéry stanovuje zdkon ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné
nekterych zakonti (vodni zakon). V ndvaznosti na extrémni povodné v poslednich letech
byla vypracovana Strategie ochrany ped povodnémi v Ceské republice, kterd mimo jiné
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udava nutnost zlepSovat vSechny moznosti prevence pfedpovodnémi. Na zakladé této
strategie byly zpracovany a aktualizovany Plany oblasti povodi, z nichz se tzemi
Jihomoravského kraje tyka povodi Dyje a povodi Moravy. Na zéklad¢ vyse uvedenych
vodohospodarskych koncepcnich dokumentl jsou v Jihomoravském kraji vymezovana a
aktualizovana zaplavovd uzemi a jejich aktivni zoény a zejména protipovodnova
opatteni, pfispivajici k lepSimu a uceln¢jSimu zvladani povodni a omezeni ztrat na
zdravi a majetku. Dale ma Jihomoravsky kraj zpracovany vlastni povodnovy plan, ktery
je zékladnim dokumentem pro fizeni povodinové ochrany v dil¢i oblasti vymezené
Povoditovym planem CR a je podkladem pro rozhodovani Povodiiové komise
Jihomoravského kraje pro ptipad povodni ohrozujicich vétsi uzemni celky. Riziko
povodni v Jihomoravském kraji je vyrazn¢ zavislé na izemich lezicich mimo samotny
kraj. Vznik povodni je zde totiz ovlivnén predevSim kritickymi srazkami v oblastech
Jesenikl, Beskyd a Vysociny. Diulezité je rovnéz zabezpeceni prevence zavaznych
havarii ohrozujicich vodni zdroje, naptiklad v souvislosti s chemickymi latkami, kterou
v kraji zabezpecuje Havarijni plan Jihomoravského kraje.

Extrémni jevy - Sucho a povodné — negativni dopady zmény klimatu, zejména pak
extrémni jevy dopadu zmény klimatu, tj. sucho a lokélni pfivalové srazky jsou na
zéklad¢ dosavadnich klimatickych dat a ocekdvanych scéndili povazovany za nejvice
ovliviiyjici, izemi Jihomoravského kraje. V dusledku zmény klimatu lze ocekavat
snizeni ptirozené produkéni schopnosti pid a nasledn€é vynost zemédélskych plodin
nebo pfirtstu lesnich dievin. Vzhledem k uvedenym skute¢nostem je nutno pfipravit a
realizovat adaptacni opatieni v nejvice postizenych oblastech, jako napr. podplrna
opatieni k zadrzeni vod v krajin€, posileni opatieni k omezeni odparu z ptd, apod. z
tohoto diivodu byl vypsan dotacni program ,,Podpora boje proti suchu a na zadrzeni
vody v krajin¢ na uzemi Jihomoravského kraje v roce 2017".

Puda

Jihomoravsky kraj se vyznacuje rozmanitym povrchem od rovin a pahorkatin, pies
vrchoviny (vychodni &ast Ceskomoravské vrchoviny - Drahanska a Bobravska
flySovému pasmu Zapadnich Karpat (Mikulovska vrchovina na jihu, Zdanicky les a Bilé
Karpaty na vychod¢). Severni a jizni ¢asti uzemi se od sebe podstatné 1isi geologicky
(odliSnym horninovym podloZim) i geomorfologickym vyvojem. Tyto rozdily mély a
maji vliv na raz ptdniho pokryvu. Uzemi kraje je z t&ch dvodi pedologicky velmi
riznorodé.

Zemé&dé@lsky pldni fond — Jihomoravsky kraj méa znaény podil zemédélské pudy z
celkové vyméry tzemi, a to cca 58,2 % (pramér CR 54,6 %) i zastoupeni zemédélsky
vyuzivané pidy je vlivem pfirodnich podminek v republikovém srovnani nadprimérné.
Z hlediska pudniho fondu je Jihomoravsky kraj v ramci CR krajem s nejvyssi mirou
zornéni (celkova vymeéra orné pidy ¢ini cca 351 427 ha a odpovida podilu orné pidy z
celkového zemédélského piidniho fondu kraje ve vysi 82 % (CR 67 %), coz mé zasadni
vyznam pro hospodarskou orientaci velké ¢asti venkovského prostoru kraje. RozloZeni
zemédélské pidy v ramci kraje je nerovnomérné, obce s nejvyssim podilem zemédélské
pudy se nachazeji ptevazné v okresech Hodonin, Znojmo a Bfeclav, naopak obce s
velkym zastoupenim trvalych travnich porostli se nachéazeji v severni ¢asti kraje. Pro
moznost a zpusob vyuziti zem&délské pudy pro zemédé€lstvi, vinafstvi, ovocnafstvi a
jiné aktivity (napf. lesni hospodafstvi) jsou dilezitymi faktory - kvalita pady (podil
pudy nejvyssi kvality, tedy L. a II. tfidy ochrany zemé&dé€lského pidniho fondu, Cini cca
33 % zemédélské pady JMK) a potieba relativné teplého a suchého klimatu na velké
casti uzemi (coz je v piipadé JMK splnéno). Z téchto podminek vyplyva mj. vysoké
procento zornéni zemédé€lské pudy (vyrazné nad celostitnim primérem) a v ramci
republiky mimofadné zastoupeni vinic, coZ tvoii krajovou specialitu.
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Lesy — rozsifeni lesi je ddno historicky, ve spojitosti s pfirodnimi podminkami a
rozsifenim zemédélstvi. S nadprimérnym zastoupenim zemédélské pudy tedy logicky
souvisi (i v kontextu celé¢ Ceské republiky) mirn& podprimémé zastoupeni lesti - podil
lesnich pozemkll na vyméte kraje dosahuje 28,1 % (celostatni primér je 33,6 %).
Rozlozeni lest v kraji je znaén¢€ nerovnomérné a pohybuje se v rozmezi 5,9 - 52,4 %.
Nejveétsi zalesnénost vykazuje tzemi Drahanské vrchoviny (vychodni cast okresu
Blansko a zapadni okraj Vyskovska). Velmi nizkou lesnatosti se vyznacuji ptfedevSim
rozsahlé oblasti na tzemi uvall, kde jde o oblasti s intenzivné zemédé€lsky vyuzivanou
krajinou, kdy lesni porosty tvoii pouze na 1 - 5 % plochy uzemi (v menSich celcich v
nivach vodnich tokti, na strmych svazich teras a v siti vétrolamil). Lesy na uzemi
Jihomoravského kraje jsou relativné malo imisné ohrozené, z velké cCasti diky pfirodé
blizké druhové skladbé. S ohledem na své rozlozeni v krajiné maji zna¢ny rekreacni
vyznam. Kraj podporuje zvySovani podilu lesti v oblastech s nizkou lesnatosti, pokud je
to v téchto oblastech zadouci (napt. s ohledem na potieby protierozni ¢i protipovodinoveé
ochrany). Mezi dals§i opatieni patii zlepSovani kvality lesti jak z pohledu druhové
skladby (preference geograficky ptivodnich dievin), tak i z pohledu vnitini struktury
porostd (napt. vékové rozriiznéni), a s tim souvisejici posileni mimoprodukénich funkci
lesa (ekologické, pidoochranné, vodohospodéiské, rekreac¢ni atd.). Dle Programu
rozvoje lesniho hospodarstvi Jihomoravského kraje, je jednim z probléma v kraji
cetnost lesnich pozari, a to, jak z diivodii sucha, které je zpisobeno jednou z nejvyssich
pramérnych roénich teplot v CR, tak z diivodu nedodrzovani stanovenych zékazil pfi
obecném uzivani lesi jeho navstévniky.

Eroze — krom¢ ¢initeld pfirodnich (mate¢na hornina, povrch, podnebi, vodni rezim,
vegetace aj.) je puda utvafena a modifikovdna plsobenim pfimych lidskych zdsaht a
imisni zatézi. V disledku tézebni Cinnosti a aktivit s ni souvisejicich vznikly na
vyznamné Casti uzemi kraje pudy antropogenniho piivodu, s pfimisenymi ptidnimi
horizonty (kultizem¢). Acidifikace kyselymi deSti zménila chemismus pid. Pida,
zemédé@lska 1 lesni, je poSkozovana také mechanicky, ptedev§im erozi vodni (odnos
pudy povrchovym odtokem a smyvem), pro Jihomoravsky kraj i specifickou erozi
vétrnou (odnos pudy pisobenim vétru). Mira ohrozeni uzemi vodni erozi je primarné
dana sklonitosti tzemi a pidnimi vlastnostmi. Konkrétni negativni projevy jsou pak
ovlivnény rozlozenim srazek, zejména ptivalovych destl, charakterem a zptisoben
vyuziti izemi. U zemédé€lskych pid pak ke zvySenému odnosu pidy a Zivin (humusu)
dochazi také ¢asto nevhodnym zptisobem obhospodarovani, zejména v disledku uzivani
tézké zemedélské techniky a zvolenim nevhodnych agrotechnickych postupt. Tyto
destrukéni jevy se projevuji  zvlast¢ vyrazn¢ v dob&€ mimotadnych
hydrometeorologickych situaci, mnohdy jsou spojeny s gravitacnimi procesy na svazich
(sesuvy). Eroze pudy, zejména pak zeméd€lské, ohrozuje jak produkéni, tak
mimoprodukéni funkce pidy.

Biodiverzita a ekosystémy

Na uzemi Jihomoravského kraje se nachazi tizemi s relativné vysokou biodiverzitou,
ktera je dana stykem tii biogeografickych oblasti (Panonska, Hercynska a Karpatska). V
Jihozépadni a zapadni Casti zemi se na styku Panonské a Hercynské oblasti prolinaji
ekosystémy typické pro ob¢ oblasti a vytvaieji specifickd ptfirodni Gzemi s
charakteristickou skladbou pfirodnich spolecenstev. Mezi typickd uzemi s vysokym
potencialem druhové rozmanitosti ekosystémt patii napf. uzemi Narodniho parku
Podyji. Pro vychodni ¢ast Jihomoravského kraje je pestrost spolecenstev (biodiverzita)
dana zastoupenim ekosystémi panonské a karpatské oblasti (napt. CHKO Bilé
Karpaty). Pro oblast Panonskou jsou charakteristické mozaiky xerotermnich
ekosystému, které jsou vazadny na specifické tUzemi Palavy (CHKO Pélava).
Biodiverzita a ochrana ojedinélych ekosystéml je zajiSt€éna na evropské urovni
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soustavou Natura 2000 (stanoviste a ptaci oblasti) a na ndrodni Grovni systémem zv1asté
chranénych tizemi piirody.

Fauna a flora

Ochrana druhi rostlin a zivocicht je zajiSténa v obecné poloze § 5 zakona ¢. 114/1992
Sb. o ochrané ptirody a krajiny, v aktudlnim znéni. Na uzemi Jihomoravského kraje se
navic ve zvySené miie, a to diky pestrosti druhti, dané vysokou biodiverzitou tzemi,
uplatiiuje ochrana nékterych druht rostlin a zivocichd, které jsou vymezeny zdkonem,
resp. vyhlaskou &. 395/1992 Sb. v aktualnim znéni, jako zvlasté chranéné. Uzemi
Jihomoravského kraje je specifické vyraznym zastoupenim zvlasté chranénych uzemi,
které zabiraji cca 7 % z celkové rozlohy kraje. Jejich rozlozZeni, zejména velkoplo$nych
chranénych uzemi, na Gzemi kraje je, ale zna¢n€ nerovnomérné. Velkoplosna zvlaste
chranéna tzemi (ZCHU), mezi které patii narodni parky (NP) a chranéné krajinné
oblasti (CHKO), jsou zastoupena NP Podyji, CHKO Bil¢ Karpaty, CHKO Palava,
CHKO Moravsky kras. Na tzemi Jihomoravského kraje se nachazeji dvé biosférické
rezervace (BR), z 6 v Ceské republice, které jsou soudasti celosvétové sité UNESCO,
konkrétné se jedna o BR Bilé Karpaty a BR Dolni Morava (vzniklé v roce 2003
roz§ifenim byvalé BR Palava). Kromé velkoploinych ZCHU se na izemi kraje nachazi i
velky po&et maloploinych ZCHU, mezi které se fadi narodni piirodni rezervace (NP),
narodni pfirodni pamatky (NPP), piirodni rezervace (PR) a pfirodni pamatky (PP). Dle
databaze Ustfedniho seznamu ochrany piirody (vytvofené v bfeznu 2017 Agenturou
ochrany piirody a krajiny CR) se v Jihomoravském kraji nachazi vice jak 350
maloplo$nych chranénych uzemi (kategorie narodni ptirodni rezervace, narodni ptirodni
pamatka, pfirodni rezervace a prirodni pamatka). Nejvyssi zastoupeni (plosné i pocetni)
ZCHU je v tzemi severné od Brna (Tisnovsko, $irsi prostor Moravského krasu), tzn. v
severni casti okresu Brnovenkov a v okrese Blansko. Dal$i vyznamnd uzemi se nachdzi
v perifernich ¢astech kraje; jedna se o Sirsi oblasti s centry v NP Podyji, CHKO Pélava,
CHKO Bilé Karpaty. Naopak nejmensi zastoupeni ZCHU je v zemédélsky intenzivné
vyuzivaném tzemi v centralni oblasti kraje, jizné od Brna. Zadné ZCHU neni vyhlaseno
na Uzemi Vojenského Ujezdu Brezina v severovychodnim cipu kraje (okres Vyskov),
ackoliv se jedna o uzemi relativné ptirodovédecky (napr. botanicka lokalita Buchtelka)
a krajinarsky vyznamné.

NP Podyji - chranéné izemi zahrnuje zejména zalesnéné izemi (lesnatost 84%) podél
hluboce zatiznutého toku feky Dyje mezi Vranovem nad Dyji a Znojmem, na které na
rakouské stran¢ navazuje Nationalpark Thayatal.

CHKO Bilé Karpaty - chranéné izemi zahrnuje zejména unikatni izemi odlesnénych
ploch s rozptylenymi dievinami (bélokarpatské kvétnaté louky) a pfirozenych listnatych
lesti, na které na slovenské stran€ navazuje CHKO Biele Karpaty.

CHKO Moravsky kras - chranéné tizemi je ploSn¢ nejvétsi a nejlépe vyvinuté krasové
tizemi v Cesku, z 55 % je zalesnéno porosty riizné ekologické kvality, nejcennéjsi jsou
nelesni lesostepni a stepni plochy.

CHKO Palava - chranéné tGzemi zahrnuje véapencové bradlo Pavlovskych vrchi s
cennymi stepnimi, lesostepnimi a skalnimi spoleCenstvy a luzni lesy u feky Dyje, v
kratkém useku se dotyka statni hranice s Rakouskem.

Krajina

Charakter krajiny Jihomoravského kraje je velmi pestry a rozmanity. Vyznacuje se
vysokou rozdilnosti ve své identité, a to v nékterych piipadech na relativné velmi
malém Uzemi. Pestrost krajinnych struktur je podminéna pestrosti geologickych a
geomorfologickych struktur pfirodnich podminek uzemi kraje. Na uzemi kraje se
nachazi krajinné struktury podminéné geomorfologii Hercynskych pohoti, Panonské
panve a Zapadnich Karpat. V zikladnim prostorovém clenéni Jihomoravského kraje
zfetelné vystupuje ¢lenéni na krajinu sniZenin a mirnych pahorkatin zemédélskych a



Str a®stlanov2e3§2022111.21b; 203102022z 0 @4RC4. 2022

vinafskych oblasti (s matrici starosidelnich otevienychkrajin) a na krajinu c¢lenitych
lesopolnich a lesnatych uzemi Ceskomoravské vrchoviny (s matrici stiedovékych
polootevienych krajin). Krajinnymi poly jsou Palava nepifehlédnutelnd terénni
dominanta Dyjskosvrateckého i Dolnomoravského uvalu) a dale téz drobné, avSak
vyrazné dominanty Velkého a Malého Chlumu na okraji Boskovické brazdy (dominanty
pusobici v otevien¢jsi Casti lesnatého segmentu Jihomoravského kraje - Brnénské
vrchoviny). VedlejSim krajinnym ohrani¢enim je hifeben Drahanské vrchoviny, v
severojiznim sméru oddé€lujici prostorové Hornomoravsky uval od zapadnich Casti
Brnénské vrchoviny a podtrzeny vyraznymi lesnatymi srazy spadajicimi do snizeniny
Vyskovské brany (hlavni krajinné ohrani¢eni). Ve vychodni ¢asti kraje dominuje vici
snizeninam tuvalll vyrazny lesnaty masiv Chtibu, ktery pouze okrajové zasahuje jako
hlavni krajinné ohrani¢eni do Jihomoravského kraje. V lesnaté krajin¢ povodi Svratky
pusobi jako hlavni krajinné ohraniceni Cast Pernstejnské a Sykoiské vrchoviny.
Vyraznou strukturou v charakteru krajiny je pak prostor, ktery oddéluje zapadni a
vychodni ¢ast izemi. Jednd se o systém sniZenin a typickych pfechodovych prvku, jako
napf. rozsahly Dolnomoravsky tival nebo protahla snizenina Boskovické brazdy.
Evropskd timluva o krajin¢ — z pozadavki Evropské umluvy o krajin¢ (dale také
,Umluva") vyplyvéa potfeba zajistit ochranu jednotlivych typt krajiny, aktivni pééi o
krajinu v souladu s principy jejiho udrzitelného vyuzivani a koordinovat planovani
¢innosti v krajing. Umluva vychazi z poznani, Ze krajina je pfedmétem vefejného zajmu,
plni vyznamnou roli v zemédélstvi, ekologii, kultufe a spole¢nosti a je vyznamnou
soucasti zivota obyvatel. Umluva pozaduje, aby péde o krajinu méla charakter
udrzitelného rozvoje, zahrnujiciho pravidelné udrZzovani krajiny a slad’ovani
hospodaftskych, environmentalnich a socialnich zajmi a postupti. Ochrana krajiny je
pojiména jako ochrana celého komplexu tvofeného jak kulturni tak ptirodni krajinou,
zahrnujici udrzovani vyznaénych a charakteristickych krajinnych celkt i jako soucast
kulturniho d&dictvi. I z hlediska Umluvy je charakter krajiny Jihomoravského kraje
vyrazné riznorody, kdy severni a zapadni Gast kraje tvoii krajina Ceskomoravské
vrchoviny (Drahanskd vrchovina - Moravsky kras) se vSemi svymi specifiky (jeskyné,
propast Macocha atd.), jizni a jihovychodni cast kraje je vyrazné zemédélska s
mnozstvim vinohradl a charakteristickou oblasti Péalavy. Vyznamnou specifickou
hodnotou kraje je i tradice péstovani vinné révy a s ni spojené vinafstvi, které ovlivituje
pfevaznou jizni a jihovychodni ¢ast kraje, a to jak strukturou krajiny, tak i jeji identitou
a charakterem. Pro tuto &ast Ceské republiky je specificky i silny vliv dochovanych
tradic a etnografickych hodnot (typické zvyky, forma zastavby, tradi¢ni zplsoby
obhospodafovani krajiny, nafeci atd.), které mély a stadle maji vliv na utvareni krajiny.
Na tizemi Jihomoravského kraje jsou ve smyslu Umluvy identifikovany a vymezeny
jednotlivé typy krajin jako C€asti uzemi Jihomoravského kraje/krajinné celky, jejichz
charakter je vysledkem c¢innosti a vzdjemného plisobeni ptirodnich a lidskych faktort, a
to ,,Zasadami uzemniho rozvoje Jihomoravského kraje ve znéni Aktualizaci ¢. 1 a ¢. 2"
(ZUR JMK 2020), které pro tyto krajinné celky stanovuji jejich cilové charakteristiky,
tj. cile tykajici se charakteristickych ryst krajiny, Tyto cile se opiraji o identifikované
krajinné, pfirodni a kulturné historické hodnoty krajiny; reaguji na zjiSténé negativni
nebo rusivé jevy v krajin€ a akceptuji Cinnost ¢loveéka v uzemi jako zdsadni podminku
pro zachovani kulturni krajiny. Na tizemi Jihomoravského kraje se nachéazeji 3 krajinné
pamatkové zony (PZ) - PZ Lednickovalticky areal, PZ Uzemi bojisté bitvy u Slavkova a
PZ Vranovsko-Bitovsko, které predstavuji dochovanou kulturni krajinu, bez
vyrazngjSich negativnich zasahu ¢loveka.

Technickd infrastruktura kraje

Zasobovani elektrickou energii — Vvelmi dobry stav zdsobovani energiemi
Jihomoravského kraje je dan vysokym procentem pokryti zemi distribu¢nimi sitémi,
které jsou priabézné obnovovany a dopliiovany a maji dostate¢né moznosti pro zajisténi
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pozadovanych nariistii spotfeby. Z hlediska zdsobovanienergiemi je uzemim vyrazné
dovozovym. Disponuje pouze omezenymi zdsobami primarnich paliv (ropa, zemni plyn,
lignit) a proto neni v Jihomoravském kraji ve stfednédobém horizontu planovana
vystavba systémového zdroje energetické soustavy CR. Dominantni postaveni zemniho
plynu nedava ani v budoucnosti moznost zasadni diverzifikace palivové zakladny.
Vyuzitelny potencial bude nutné nalézt predevsim v obnovitelnych zdrojich energie v
kategoriich slunecni energie (solarni ohtev teplé vody), biomasa a bioplyn. Neujasnéné
systémové feSeni vSak pfindsi problémy pii zavaddéni novych prvka jak vlastnim
energetickym systémtim tak v jejich negativnich dopadech do tizemi.

Zasobovani vodou — v Jihomoravském kraji je realizovano zasobovani pitnou vodou v
ramci 7 vyznamnych uzemnich celkli, zahrnujicich jednotlivé skupinové vodovody.
Nekteré zdroje vody lezi i mimo izemi kraje a naopak pitna voda je dodavana do kraja
sousednich. Rozhodujici podil na zasobovani obyvatelstva pitnou vodou vV
Jihomoravském kraji ma vodarenskéa soustava Biezova II, Virsky oblastni vodovod a
skup. vodovod Bfezova I, které jsou dominantnimi vodarenskymi soustavami pro
uzemni celky Brno-venkov a Brno-mésto. Velmi dobry stav v zasobovani pitnou vodou
v Jihomoravském kraji je dan vyuzivanim jakostni podzemni vody pro hlavni
vodarenské systémy a ploSnym rozsahem vodarenskych soustav a skupinovych
vodovodt, projevujicim se vysokym podilem obyvatel piipojenych na vodovod pro
vetejnou potiebu. Pozitivné se projevuje koncepéni pldnovani rozvoje oboru vodovodii
a kanalizaci. Volné kapacity ve zdrojich pitné vody, vzniklé po poklesu potieb vody,
jsou k dispozici k dodavkam vody do sousednich nedostatkovych uzemi. Lokélni
nedostatky v zdsobovani pitnou vodou jsou zplisobovany vesmés zhorSenou kvalitou
podzemnich zdroji. Eliminovany jsou zpravidla pfipojenim na nejbliz$i vodarenskou
skupinu. Nutné je zvySovat procento pfipojeni obyvatel na vodovody pro vefejnou
potiebu s kvalitnimi zdroji. Podstatn¢ neptiznivéjsi je situace v odkanalizovani a Cisténi
odpadnich vod. Procento napojeni obyvatel na kanalizaci pro vefejnou potiebu je
podstatné niz$i nez procento napojeni na vodovod; tyto poméry je nutno maximalné k
sobé& pfiblizit. Nedostatky jsou rovnéZ v mnozstvi a u¢innosti €istiren odpadnich vod.
Mistni kanalizani a Cistirenska zafizeni jsou Céaste¢né¢ nahrazovana kanaliza¢nimi
systémy s napojenim na spolecné kanaliza¢ni systémy ¢i centrdlni Cistirny odpadnich
vod.

Zasobovani zemnim plynem — zemni plyn z hlediska spotfeby paliv v Jihomoravském
kraji zaujimad zcela dominantni postaveni. Toto postaveni zemniho plynu je dano
vysokym plosnym pokrytim Gzemi plynovodni distribucni siti. Jihomoravsky kraj ma v
ramci Ceské republiky nejvyssi procento plynofikovanych obci, okres Hodonin ma jako
jediny okres v CR plynofikovany vechny obce. Postaveni zemniho plynu z hlediska
spotieb paliv zlstane dominantnim i v dalSim ¢asovém horizontu. Pfepravni soustava
provozovana spolecnosti Netd4Gas, s. r. 0. zajiStuje tranzitni pfepravu zemniho plynu
pres izemi CR pro zahraniéni obchodni partnery a vnitrostatni pfepravu zemniho plynu
tuzemskym partnerim, tj. dodavky zemniho plynu regiondlnim distribuénim
Spole¢nostem a pfimym kone¢nym zékaznikiim. Dale zajist'uje prepravu zemniho plynu
skladovaného v podzemnich zasobnicich plynu (viz obrazek piepravni soustavy na
tizemi Ceské republiky). Zasobniky plynu v CR slouzi piedeviim k sezénnimu
vyrovnavani spotieby plynu. V letnim obdobi, kdy je spotieba plynu nizsi, je plyn do
zasobnikl vtla€en. V zimnim obdobi je naopak téZbou ze zdsobniku pokrytd vyssi
spotfeba plynu. Zasobniky plynu tak umoziuji nejen velmi rychlou reakci v piipadé
neocekavaného zvySeni spotieby plynu, ale zaroven slouzi i1 jako velice vyznamné
bezpecnostni zasoby pro piipad omezeni nebo pieruSeni dodavek plynu ze zahranici.
Innogy Gas Storage provozuje na uzemi JMK dva podzemni zasobniky plynu a MND
Gas Storage, s. r. 0. jeden.
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Produktovody — provozovatelem a spravcem produktovodii v CR je firma CEPRO a. s.
Produktovodni systém spojuje potrubim sklady a stfediska s rafineriemi Litvinov,
Kralupy nad Vltavou a Bratislava. Systém umoziuje pfimé Cerpani a zdsobovani mezi
jeho jednotlivymi tseky. Uzemim Jihomoravského kraje prochazi stavajici
produktovody:

A (Bratislava -) Hodonin - Zalesna Zhoi (odbocka Stielice) - (Kralupy nad

Vltavou),

A Klobouky u Brna - Kyjov-(Sedlnice).
Ropovody — provozovatelem a spravcem ropovodu je firma MERO, a.s. Uzemim
Jihomoravského kraje je veden ropovod mezinarodniho vyznamu Druzba:

A teka Morava - PC 26 Klobouky,

A PC 26 Klobouky - PC 27 Velka Bites,

A Raj hrad - PC 27 Velka Bites.
Teplovody — Jihomoravskym krajem neprochazeji nadfazené trasy teplovodu
(horkovodt).

Dopravni infrastruktura kraje

Silni¢ni doprava

Jihomoravsky kraj s metropolitni rozvojovou oblasti Brno piedstavuje silné
urbanizovany prostor s koncentraci vyznamnych transevropskych, mezinarodnich a
vnitrostatnich ptepravnich vztaht tranzitniho, zdrojového i cilového charakteru. Poloha
kraje v nadfazenych multimodalnich dopravnich sitich a evropskych strukturach,
propojujicich vyznamné sidelni a ekonomické poély stiedni a vychodni Evropy, je
zakladnim potencidlem pro jeho dynamicky rozvoj a socioekonomickou stabilitu.
Jihomoravskym krajem prochdzi dva transevropské multimodélni koridory (TMK) v
ramci evropské dopravni sit¢ TEN-T (Trans European Network - Transport): « IV. TMK
,,Berlin - Praha - Brno - Bfeclav - Viden/Bratislava - Budapes$t’ - Sofie - Istanbul” Na
uzemi Jihomoravského kraje jsou soucasti IV. TMK stavajici dalnice DI (usek Praha -
Brno), navazujici dalnice D2 (Brno - hranice CR/SR) a 1. Zelezniéni tranzitni koridor
(traté €. 260 a 250). Tento koridor je posilen ptfipravovanou rychlostni komunikaci 43 (s
navaznosti na D35 a DII) a vyhledové sledovanou vysokorychlostni trati (VRT) s vétvi
Praha - Brno - Bieclav. ¢« Vétev Vib. TMK ,,Gdansk - Katovice - Ostrava - Viden" (s
navaznostmi na IL, III. a IV. TEMMK) Na tzemi Jihomoravského kraje jsou soucasti
vétve V 1b. TMK dalnice DI (sek Brno - Ostrava - hranice CR/PR), navazujici silnice
1/52 a Il. Zelezni¢ni tranzitni koridor (trat’ €. 330). Tento koridor je posilen sledovanymi
dalnicemi D55 a D52, a vyhledové vysokorychlostni Zeleznici. Soucasti obou TMK je
stavajici vefejné mezinarodni leti§t€¢ Brno-Tufany, situované do uzlového prostoru
nadfazenych multimodalnich dopravnich koridord. Uzemim kraje jsou vedeny
nasledujici mezinarodni tahy sité E, které pfenaseji vybrané dalnice a silnice: « E50: DI
(Praha) - Brno - Holubice, 1/50 Holubice - Uherské Hradisté - Slovensko), * E59: 1/38
(Jinlava - Haté - Rakousko), * E65: DI (Praha)- Brno (MUK DI x D2), D2 Brno-
Bfeclav-Slovensko, * E461: 1/43 (Svitavy, 1/35) - Brno, 11/640 Brno - Brno, 1/42 Brno
- Brno, DI Brno - Brno, 1/52 Brno - Mikulov - Rakousko, 1/46 Vyskov - Olomouc, *
E462: DI Brno - Vyskov, D46 Vyskov - Olomouc. Nejvétsi koncentrace ptepravnich
vztahl a z toho vyplyvajicich narokli na kapacitu a kvalitu dopravni infrastruktury v
Jihomoravském kraji je soustfedéna do jadrové oblasti Brna, na déalnice DI a D2, dalnici
D46, do piiméstskych useki nadiazené silni¢ni sité, prioritné 1/52 - D52, 1/43 a 1/50. Z
hlediska tangencidlnich vztahii jsou vyznamné koncentrace silni€ni dopravy v prostoru
Pomoravi - silnice 1/55s vazbou na dalnici D2. Severozapadni, severovychodni a
jihovychodni casti Jihomoravského kraje jsou svymi piepravnimi vztahy a objemy
vyrazné mirngj$i. V jizni a jihozépadni Casti Jihomoravského kraje se v relacich Jihlava
- Znojmo (silnice 1/38) a Brno-Znojmo (1/53) znatelné&ji projevuje zdrojova a cilova
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doprava s vazbou jak k sidelnimu centru Znojmu, tak ke krajskému méstu Brnu, v
pieshrani¢nich vztazich pak tranzitni doprava na silnicich 1/38 a 1/52 sméfujici na
Videii. Zelezniéni doprava Jihomoravsky kraj vzhledem ke svému vyznamu a
geografické poloze je uzemim s koncentraci vyznamnych transevropskych,
mezinarodnich a vnitrostatnich ptepravnich vztahii tranzitniho, zdrojového i cilového
charakteru. Existence silné urbanizovaného prostorou a ekonomického poélu
sttedoevropského vyznamu je zdkladnim potencidlem pro rozvoj Uzemi, ale zaroven
vytvaii silny tlak na rozvoj dopravni infrastruktury v tomto tzemi. Hlavni pfepravni
objemy na tzemi kraje jsou realizovany na silni¢ni siti, zelezni¢ni doprava je vSak pro
kraj rovnéz podstatna. Jihomoravsky kraj lezi na kiizovatce IV. a vétve VIb
transevropského multimodalniho koridoru (TMK) site TEN-T a I. a II. tranzitniho
Zelezni¢niho koridoru (I. a II. TZK), které jsou spolu s daldimi zafazeny do
transevropské Zelezni¢ni sit€¢ nakladni dopravy TERFN, a také podle evropskych dohod
mezinarodni kombinované dopravy s ndvaznostmi na nadfazené sité¢ Polska, Slovenska,
Rakouska a Némecka. Severojizni evropsky koridor kolejové dopravy Varsava/Krakov -
Ostrava - Prerov - Videni/Budapest (vétev VLb) je na tizemi Jihomoravského kraje
zajistovany II. TZK prochézejicim prostorem Pomoravi mimo jadrovou aglomeraci
Brna; IV. TMK Praha - Ceska Tfebova - Brno - Bieclav zajistovany I. TZK prochazi
jaddrem Brnénské aglomerace a umoziuje jeji pfimé zapojeni do evropskych kolejovych
struktur. Pfehled Zelezni¢nich trati na uzemi Jihomoravského kraje zaclenénych do
transevropské sit¢ TEN-T: « Zelezni¢ni trat’ & 330 (II. TZK) Bieclav - Pferov, *
Zelezniéni traté & 250 a 260 (I. TZK) Ceska Tiebova - Brno - Bieclav - hranice
CR/Rakousko/SR, * Zelezniéni trat’ & 300 Brno - Pferov, * Zelezniéni trat’ &. 250 Brno -
Havlicktiv Brod. Ptehled Zelezni¢nich trati zafazenych do transevropské Zelezni¢ni sité
nakladni dopravy - TERFN: « Zelezniéni trat’ ¢. 250 (Havli¢kav Brod) - Brno - Bieclav -
hranice CR/Slovensko, * Zelezniéni trat’ &. 260 (Ceska Tiebova) - Brno, * Zelezniéni
trat’ &. 300 Brno - Vyskov - (Pierov), * Zeleznié¢ni trat’ &. 330 (Prerov - Otrokovice) -
Bieclav - hranice CR/Rakousko, ¢ Zelezni¢ni trat’ & 340 tsek Brno - Holubice. Z
hlediska stavu a urovné kolejové infrastruktury je Jihomoravsky kraj ve srovnani s
ostatnimi kraji CR relativné dobfe vybaven. Rozsah dvojkolejnych trati na uzemi kraje
tvoti cca 39 %, podil elektrifikovanych trati 40 %, modernizace obou koridorovych trati
je v pfevazujicim rozsahu dokon&ena. To v podminkach CR fadi Jihomoravsky kraj k
absolutni Spicce. Rozvoj Zelezni¢ni dopravy vychdzi zejména z principu vyuziti
stavajicich trati s trvalym zvySovanim jejich vykonnosti a cestovni rychlosti, pfi¢emz
jednim z jeho limitd je dosud nezrealizovana piestavba Zelezni¢niho uzlu Brno.
Nejsilnéjsi mezikrajské kooperacni vazby z hlediska pfepravy zbozi i osob jsou mezi
Jihomoravskym  krajem kraji  vyso€ina, Moravskoslezskym, Olomouckym,
Pardubickym, Zlinskym a hlavnim méstem Prahou, z hlediska pfepravy zbofi pak také s
kraji Stiedo¢eskym a Usteckym, kde se jednoznacné projevuje kvalita sitd ve vazbé na
modernizaci tranzitnich Zelezniénich koridoru. Z hlediska Dopravni politiky CR, ktera
je v souladu s revidovanou politikou sit¢ TEN-T, je Jihomoravsky kraj kiizovatkou tras
rychlého spojeni RS1 Praha - Brno - Ostrava a RS2 Brno - Bieclav - Videry/Bratislava,
které jsou soudasti provozné-infrastrukturniho systému rychlé Zeleznice na tizemi CR,
ktery je v tomto dokumentu definovan. Rovnéz ZUR JMK 2020 respektuji stavajici sit’
modernizovanych trati zafazenych do systému TEN-T, pro chybéjici adekvétni spojeni
Brno - Vyskov - Pferov vymezuji koridor nové Zelezni¢ni trati, tzv. ,,Modernizace trati
Brno - Pierov" a umoziuji vyhledové prevedeni dalkovych relaci na sit’ novych trati
(konvencnich a vysokorychlostnich) v ramci koncepce tzv. ,,rychlych spojeni", zejména
pro koridory vysokorychlostnich trati véetné variantniho feSeni Zelezni¢niho uzlu Brno
(ZUB) a koridoru pro optimalizaci traté & 260 Brno - Ceska Tfebova. Tim vytvaii
ptedpoklady pro stabilizaci koridord po ukonceni zpracovavanych studii proveditelnosti
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VRT na uzemi CR. Vyhledové pieneseni dalkovych relaci na nové traté umozni uvolnit
kapacity na stavajici siti zelezni¢nich trati pro mistni a nadmistni relace.

Letecka doprava

Vyznamnym rozvojovym potencidlem JMK je mezinarodni letist¢ Brno-Turany, které
patii mezi Gtyfi nejvyznamnéj§i mezinarodni letité v CR a v poslednim obdobi proglo
dynamickym rozvojem. V poctu odbavenych cestujicich a zbozi se dlouhodobé
pohybuje na druhém misté mezi letisti v CR. V letni sezéné se kromé pravidelnych
celoroCnich vnitrostatnich a mezinarodnich pravidelnych linek nabidka kazdorocné
roz§ifuje o turistické destinace, které nabizi cestovni kancelafe formou pobytovych
z4jezdl nebo individualnich cest www.airportbrno.cz. Sit" ostatnich letist na tzemi
kraje ma pro leteckou dopravu pouze omezené predpoklady a okrajovy vyznam.
Celkové se na uzemi kraje nachazi jedno vefejné mezinarodni letisté (Brno/Tufany), 4
vetejna vnitrostatni letisté (Bieclav, Kyjov, Medlanky, Vyskov), neveiejné vnitrostatni
letisté¢ ve Znojmé a 7 ploch SLZ (plochy pro piistani a vzlet sportovnich leteckych
zafizeni a letountl) v Boleradicich, Borovniku, Bofitové, Kotvrdovicich, Letovicich,
obci Miroslav a ve StraZnici.

Vodni doprava

Zakon o vnitrozemské plavbé €. 114/1995 Sb. vymezuje na uzemi Jihomoravského
kraje dopravné vyznamnou vyuzitelnou vodni cestu, kterd je dand vodnim tokem feky
Moravy od usti vodniho toku Bec¢vy po soutok s vodnim tokem Dyje, vcetné priiplavu
Otrokovice — Rohatec.

Cyklisticka doprava

Jihomoravskym krajem prochdzeji tii pateini trasy evropské sité cyklistickych tras
EuroVelo ¢. 4 - vychodozapadni trasa, délka 4,000 km, vede v trase Roscoff (FR) -
Praha - Brno - Olomouc - Krakov (PL) - Kyjev (UA) * EuroVelo ¢. 9 - severojizni trasa
Balt - Jadran, délka 1,930 km, vede v trase Gdansk (PL) — Vratislav (PL) - Brno - Viden
(A) - Pula (HR) ¢ EuroVelo ¢. 13 - stezka zelezné opony Barentsovo more - Norsko -
Finsko - Baltské moie - Estonsko - Loty3sko - Litva - Polsko - Némecko - Cesko
(Znojmo, Mikulov v JMK) - Slovensko - Mad’arsko - Slovinsko - Chorvatsko - Srbsko -
Rumunsko - Bulharsko - Cerné mote, délka 10,400 km. Koridor EV &. 4 vyuZiva trasy
soutasné tzv. Prazské stezky podel feky Svratky pies Stépanovice do Brna, dale
pokracuje po trase: Brno - Slavkov - Bucovice - Kyjov - Straznice - Veseli nad
Moravou (- Uherské Hradist¢ - Kroméfiz -...). Koridor EV ¢. 9 navazuje na jiz
vybudovanou infrastrukturu sousedniho Rakouska v hrani¢nim prostoru PoStornd -
Reintal (u Bieclavi). Stezka povede ptes Lednicko-valticky areal do Mikulova a Nového
Prerova, kde se napoji na jiz stavajici cyklistickou stezku Brno - Viden. Na sever od
Brna bude cyklotrasa EV ¢. 9 vyuZivat trasy soucasné tzv. Jantarové stezky smérem na
Olomouc. Evropské dalkové trasy jsou dale doplnény mezinarodnimi a krajskymi
cyklokoridory. Uzemim Jihomoravského kraje prochazi tyto mezinrodni
cyklokoridory: * Brno - Zidlochovice - Hevlin - (Videf), znamy jako cyklostezka Brno -
Viden, ¢ Brno - Blansko - Sloup - Suchy - (Olomouc - Ostrava), znaimy jako Jantarova
stezka, « Brno -Tisnov (Praha), znamy jako Prazska stezka, ¢ (Krakov) - Veseli nad
Moravou - Hodonin - LanZhot (Bratislava), znamy jako Moravska stezka, stezka podél
Bat'ova kanalu a nebo jako Greenways Odra - Morava - Dunaj, * Praha - Vraténin -
Vranov nad Dyji - Hevlin - Lednice (Viden), znamy v Gseku Praha — Valtice (Viden)
jako Greenways Praha - Videt, * Straznice - Velka nad Velickou - Vapenky - (Cesky
TéSin), znamy jako Beskydsko — Karpatskd magistrala, * Blansko - Réjec-Jestiebi -
Doubravice nad Svitavou - Skalice nad Svitavou - Svitavka - Letovice - Stvolova (-
Btezova - Svitavy - Usti nad Orlici), znamy jako ,,Svitavska stezka".
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Primysl

Ekonomickéd aktivita obyvatelstva je v uzemi Jihomoravského kraje dlouhodobé
utvafena odvétvové pestrou ekonomickou zékladnou a spojena nejen s primyslem, ale
také se stale zastoupenym zemédélstvim a rozvinutym terciarnim sektorem. Pramysl a
stavebnictvi jsou na celkovém poctu ekonomicky aktivnich nejvice zastoupeny v obcich
severni casti kraje (pfedevsim v SO ORP Boskovice, SO ORP Tisnov a SO ORP
Blansko) a obcich ve vychodni a jihovychodni ¢asti kraje (v SO ORP Bucovice, SO
ORP Kyjov a SO ORP Veseli nad Moravou). Nizky podil ekonomicky aktivnich v
sekundarni sféfe je, a to vzhledem k charakteru méstské ekonomiky, v Brn€ a v obcich v
jeho zazemi, které jsou napojeny na brnénskou ekonomiku intenzivnimi dojizd’kovymi
vazbami. K posileni relativniho zastoupeni sekundéru doslo ve vybranych obcich SO
ORP Mikulov, Bfeclav, Pohotelice, VySkov ¢i Znojmo. Nartsty souvisi s relativnim
dil¢im ozivenim pramyslové vyroby na jizni Morave. Jihomoravsky kraj patii k
regionim s vyraznym ekonomickym potencidlem. Zejména v poslednich letech roste
pocet podnikatelskych subjekti v oblasti pocitacové technologie, telekomunikaci,
vyvoje softwaru a ostatnich hi-tech oboru. Jihomoravsky kraj vyrazné podporuje rozvoj
technologickych a biotechnologickych inkubatorti urenych pro zacinajici firmy. Na
nadpriimérné vzdélanostni urovni obyvatel v kraji ma podil kvalitni systém vysokého
Skolstvi.

Zemédélstvi

V Jihomoravském kraje tvofi zemédelska pida 60 % vymeéry regionu, z niz 83 %
pfipada na ornou piidu. Jihomoravské zeméd€lstvi je na vysoké trovni. Specialitou jizni
Moravy je pfedevsim vinohradnictvi evropské urovné (v kraji je pies 90 % plochy vinic
v ramci CR), pro kraj je typické mnozstvi malych producenti vina a vinnych sklepi.
Silnou tradici zde ma péstovani ovoce a zeleniny. Severni oblasti kraje jsou vyznamnym
centrem lesnictvi a produkce dieva (viz také bod ,,Puda" vyse).

Cestovni ruch

Jihomoravsky kraj je regionem s bohatymi kulturné-historickymi kofeny a cennymi
architektonickymi pamatkami vSech stavebnich slohi www.npu.cz. Dv€ z nich,
brnénska vila Tugendhat a kulturni krajina Lednicko-valticky aredl, byly ocenény
zapisem na Seznam svétového kulturniho a pfirodniho dédictvi UNESCO. Pod
ochranou UNESCO jsou na uzemi kraje také dvé biosférické rezervace - Dolni Morava
(zahrnuje CHKO Palavu, Lednickovalticky aredl a oblast soutoku fek Dyje a Morava) a
Bilé Karpaty. Na tizemi kraje leZi rovnéZ jeden ze &tyf narodnich parkt Ceské republiky
- Podyji. Rozsahlé komplexy krapnikovych jeskyni vcetné propasti Macocha nabizi
navstévnikliim chranéna krajinnd oblast Moravsky kras. Svétové proslulym pojmem je
rovnéZ Slavkov - Austerlitz, misto bitvy tii cisafii. Své stopy zde zanechali na samém
usvitu lidskych déjin lovei mamutd (nejznaméjsi archeologické nalezist¢ Dolni
Véstonice, odkud pochéazi svétoznama plastika Véstonické VenusSe), archeologické
arealy (MikulCice a Pohansko) sv&d¢i o slavé a bohatstvi Velkomoravské fiSe. Kromé
zminénych kulturnich pamatek a pfirodnich kras lakaji turisty na jizni Moravu také
zdejsi zivé tradice, srdeCnost a pohostinnost obyvatel. Folklor zahrnujici hudbu, tanec,
jazyk, lidové kroje, uzité umeéni a umélecka femesla zde neni pouhym ptedstavenim pro
turisty, ale skuteCnou soucasti zivota. Vyznam tohoto dédictvi doklada zapis muzského
solového tance - verbunku, na seznam nehmotného dédictvi lidstva UNESCO. Stale
obliben¢jsim zpisobem poznavani Jihomoravského kraje jsou cyklotrasy vcetné
popularnich Moravskych vinnych stezekwww.cvklo-jizni-morava.cz. Milovniky silnych
motorti pfitahuji automobilové a motocyklové zavody na Masarykové okruhu
www.automotodrombrno.cz. Jihomoravsky kraj ma tedy piihodné podminky pro rozvoj
novych forem cestovniho ruchu a rekreace, jako jsou naptiklad vinatfsky cestovni ruch,
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agroturistika, cestovni ruch orientovany na jedinecnou atraktivitu mistni krajiny
(Lednicko-valticky areal, Slavkovské bojiste) nebo mistni tradice (Slovacko a dalsi).

Demografické udaje a idaje o zdravi

Sidelni struktura — sidelni struktura Jihomoravského kraje je monocentricka, jeji
fungovani je vyrazné ovliviiovano pfitomnosti Brna jako dominantniho méstského
centra. Metropolitni rozvojova oblast Brno piedstavuje klicovou oblast, ve které¢ se
odehrava vyznamna ¢ast sidelni dynamiky kraje vyjadiené ukazateli pracovni dojizd’ky,
bytové vystavby ¢i populaéniho prirGstku. Pravé v zazemi Brna je nejzietelnéjsi
nesoulad mezi administrativnim (SO ORP) a funkénim uspotadanim tGzemi (spadové
regiony). Rozvoj sekundarnich center v zazemi Brna (Kufim, Slapanice, Rosice,
Rajhrad) je vyrazné€ ovliviiovan piitomnosti velkoméstské ekonomiky a je odlisny od
vyvoje srovnatelnych sidel v jinych, nemetropolitnich tzemich kraje. Specifickou
vlastnosti kraje je mensi rozdrobenost jeho sidelni struktury, kdy je vétSina obci tvofena
pouze jednim sidlem. Primérny pocet obyvatel jednoho sidla je tak témét dvojnasobny
vaci priméru za celou republiku. Je ovSem nutné brat ohled na velké rozdily v tomto
ukazateli mezi zapadni, resp. severozapadni Casti kraje a Casti jizni, resp. jihovychodni.
Obyvatelstvo — Jihomoravsky kraj patfi z hlediska poctu obyvatel k nadprimérné
velkym krajim CR, k 31.12.2016 zde Zilo 1 178 812 obyvatel. V obdobi 2011 - 2016
byl Jihomoravsky kraj popula¢né ziskovy, a to jak prostfednictvim pfiirozené, tak i
mechanické mény obyvatelstva (migrace). RozloZeni obyvatelstva v kraji je
nerovnomérné a koresponduje s monocentrickym charakterem Jihomoravského kraje,
kdy ptiblizné tietinu obyvatelstva kraje zahrnuje spravni obvod ORP Brno, ktery je
tvofen pouze Kkrajskym meéstem. Ekonomicka pozice Brna vytvaii ptedpoklady pro
vyraznou imigraci, a to 1 z obci mimo Gzemi JMK. Posilovani pozice krajského mésta
vSak zaroven predstavuje nejvétsi hrozbu pro rovnomérny rozvoj kraje ve vSech jeho
prostorovych aspektech. Depopulaéni trendy ohrozuji zejména obce v perifernich
&astech kraje. Uzemi kraje je rovnéz diferencovano z hlediska vékové a vzdélanostni
struktury obyvatelstva. Vekova struktura kraje zaznamendva neptiznivy vyvoj, v ramci
kterého stale silngji pfevazuji seniofi ve ve€ku 65 a vice let nad détmi do 14 let veku.
Mezi demograficky staré oblasti lze zapocitat samotné krajské mésto a periferni obce.
Naopak demograficky velmi mladou v€kovou strukturu s vy$Sim zastoupeni détské
slozky vykazuji obce v Sir§Sim suburbanizovaném zazemi mésta Brna. V oblasti
vzdélanosti existuje ostry gradient na prechodu mezi krajskym méstem, obcemi v jeho
zazemi a ostatnimi obcemi kraje. V tomto parametru rovnéz hrozi dalsi prohlubovani
vnitrokrajskych rozdila.

Lidské zdravi — tuhé znecist'ujici latky jsou dileZitou Skodlivinou, vzhledem k méteni
PM1o a PM2s v ovzdusi a navaznosti na legislativu (pfilohu ¢. 1 zédkona ¢. 201/2012
Sb.). Hodnoceni Skodlivin PMio a PM25 je jednim ze zékladnich parametrii hodnoceni
kvality ovzdusi v Ceské republice, nebot suspendované &astice maji vyznamné

oy e

spodni hranice bezpecné koncentrace. Zdravotni rizika ¢astic ovliviiuje jejich
koncentrace, velikost, tvar a chemické sloZeni. Pfi akutnim piisobeni ¢astic miiZze dojit k
podrazdéni sliznic dychaci soustavy, zvySené produkci hlenu apod. Tyto zmény mohou
zpisobit sniZzeni imunity a zvySeni ndchylnosti k onemocnéni dychaci soustavy.
Opakujici se onemocnéni mohou vést ke vzniku chronické bronchitidy a
kardiovaskularnim potizim. Pfi akutnim plsobeni ¢éastic miize dojit k zvyraznéni
symptomi u astmatikli a navySeni celkové nemocnosti a Umrtnosti populace.
Dlouhodobé vystaveni plisobeni ¢astic miize vést ke vzniku onemocnéni respira¢niho a
kardiovaskularniho systému. Mira zdravotnich disledku je ovlivnéna fadou faktoru,
jako je naptiklad aktualni zdravotni stav jedince, alergicka dispozice nebo koufeni.
Citlivou skupinou jsou déti, starSi lidé a lidé trpici onemocnénim dychaci a ob&hové
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navyseni umrtnosti, maji jemné a ultra jemné castice s velikosti aerodynamického
praméru pod 1pum. Z diivodu zejména meteorologické odlisnosti jednotlivych let mohou
byt namétené koncentrace Skodlivin v jednotlivych 1étech odlisné. Proto dle zakona o
ochrané ovzdusi. § 11, odst. 5 a 6 piipravuje CHMU kazdoro¢né pétileté priméry
jednotlivych charakteristik a vysledky zvefejiiuje na svém portalu. Z dat pétileti 2011 -
2015 dostupného na portdlu CHMU v roce 2017 pro CR je patrné, ze z hlediska
dlouhodobych koncentraci suspendovanych castic nejsou v Jihomoravském kraji
Hluk — jednim z vyznamnych negativnich vlivli na Zivotni prostiedi a zdravi obyvatel je
hluk, a to zejména zptisobeny silni¢ni dopravou. Stanovené hygienické limity hladiny
hluku jsou pfekracovany zejména v blizkosti vyznamnych dopravnich komunikaci,
pficemz velkym problémem je tato skute¢nost v husté¢ obydlenych oblastech. Tyto
negativni vlivy jsou nejvice kumulovany zejména v Brné a v jeho okoli (dalnice DI,
délnice D2, silnice 1/52, 1/42 a brnénsky méstsky okruh). Kromé mésta Brna a jeho
okoli je hladina hluku ptekracovana naptiklad v okoli meést Bieclav (silnice 1/55),
Bucovice (silnice 1/50) nebo Znojmo (silnice 1/38). Problematiku hlukové zatéze miize
vyiesit vystavba silnicnich obchvatii danych sidel nebo protihlukovéa opatieni niz§iho
rozsahu, jako jsou protihlukové stény, zemni valy nebo bariérové objekty. Piekazkou
pro vystavbu protihlukovych opatfeni mize byt, v nckterych lokalitdch, nedostatek
prostoru, a to zejména v blizkosti sidelni zastavby. Podpora ochrany pfed nadlimitnim
hlukem z dopravy byla jednim z opatfeni Programu rozvoje Jihomoravského kraje pro
obdobi 2014-2017, financovanym dotacemi z EU (OP Doprava, IROP) a c¢éstecné
krajem (cca 4 mil. K¢/rok). Dalsim liniovym zdrojem hluku je Zelezni¢ni doprava.
Vzhledem k relativné vy$$im rychlostem, vét§im objemtiim vozidel a kontaktu kovovych
kol s kovovou kolejnici je zelezni¢ni doprava velmi vyznamnym zdrojem hluku,
zejména v usecich tzv. koridorl, kde se velké dopravni zatizeni spojuje s rychlostmi
vlakti az 160 km/h. Hluk z Zelezni¢ni dopravy je méné vyrovnany nez hluk z dopravy
automobilové, prujezdy vlaku maji mensi frekvenci, o to vSak vyssi $pickové hladiny
hluku. Kromé hluku ptsobi Zelezni¢ni doprava i vyznamngj$i vibrace. V oblasti
zelezniéni dopravy je podkladem pro hodnoceni hluku strategickd hlukovd mapa
zelezni¢ni dopravy, kterou pro MZd CR vypracoval Zdravotni tistav Ostrava v r. 2007.
Toto mapovani se ale zabyvalo pouze nejvice zatiZzenymi tUseky trati (nad 60 tisic vlakt
za rok). Na uzemi Jihomoravského kraje se vSak nenachazi traté¢ s poctem vlaka
ptfesahujici uvedenou hranici.

Dopravni nehodovost — vVyznamnym zdrojem rizik pro zdravi obyvatel jsou dopravni
nehody. Dle udajii CSU doslo v roce 2013 na tizemi Jihomoravského kraje k cca 6 700
dopravnim nehoddm pfti kterych zemtelo 55 osob a 279 osob bylo té€Zce zranéno. Pocet
usmrcenych osob postupné klesd, totéZ lze v zdsadé¢ (byt s mirnymi vykyvy)
konstatovat i poctech tézce zranénych. Pro vyhodnoceni dopravni bezpecnosti byla jako
podklad vyuzita tzv. Rizikova mapa CR 2011 - 2013, vytvofena v ramci projektu
EuroRAP (European Road Assessment Programme).

Informace za Jihomoravsky kraj k vyuziti pro kap. 3.2.6 SEA: Vyznamné zastoupeni
maji v Jihomoravském kraji kromé velkoplo$nych a maloplo$nych zvlasté chranénych
uzemi 1 lokality soustavy uzemi chranénych podlé sméric EU - Natura 2000. Tuto
soustavu tvofi dveé kategorie chranénych tzemi - ptali oblasti (PO) a evropsky
vyznamné lokality (EVL). Na Uzemi Jihomoravského kraje je vyhldSeno 8 ptacich
oblasti - PO Bzenecka Doubrava — Straznické Pomoravi, PO Hovoransko - Cejkovicko,
PO Jaroslavické rybniky, PO Lednické rybniky, PO Palava, PO Podyji, PO Soutok -
Tvrdonicko, PO Stfedni nadrz vodniho dila Nové Mlyny - a vice jak 200 evropsky
vyznamnych lokalit. V Jihomoravském kraji se nachazi nasledujici mokiady
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mezinarodniho vyznamu - Podzemni Punkva, Mokifady dolniho Podyji (sublokalita
Moktady dolniho Podyji 1), Mokitady dolniho Podyji (sublokalita Mokiady dolniho
Podyji 1), Lednické rybniky.

9. Sdéleni k dokumentiim koncepéni, strategické a programové povahy Jihomoravského
kraje: OUPSR, jak je uvedeno vyse, je si védom, Ze zpracovatel musel pracovat s udaji
o uzemi kraju z jiného statu, a proto v ramci dobrych vztahi mezi obéma staty a jejich
kraji (a rovnéz vzhledem k velkému mnozstvi dokumentti) poskytuje k piipadnému
vyuziti piehled vybranych dokumentii Jihomoravského kraje koncepcni, strategické a
programové povahy-Vviz nize:

Dokumenty Jihomoravského kraje

Z dokumentti Jihomoravského kraje povazujeme za divodné vzhledem k charakteru
projednavané koncepce poskytnou informace o dokumentech koncep¢ni, strategické a
programové povahy nize uvedenych odbort Krajského uradu Jihomoravského kraje
vcetn¢ webovych odkazl, kde jsou predmétné dokumenty zvetejnény: 1. vybér z
dokumentu odboru zivotniho prostiedi zvetejnénych na nize uvedenych adresach: a)
ochrana pfirody a krajiny (adresa: https://www.jmk.cz/content/18955) § Koncepce
ochrany piirody JMK (2005, aktualizace 2010) b) technickd ochrana ZP (odpady,
ovzdusi, pohtebnictvi, prevence zavaznych havarii), (adresa:
https://www.jmk.cz/content/18956) 1 Vétrna eroze v Jihomoravském Kkraji  Rozptylova
studie JMK (2016) 1 Integrovany program snizovani emisi § Program zlepSovani kvality
ovzdu$i c¢) vodni a lesni hospodaistvi (vody, lesy, myslivost, rybafstvi), (adresa:
https://www.jmk.cz/content/18958)  Povodiiovy plan Jihomoravského kraje § Casovy
plan a program praci pro zpracovani planti povodi a pland pro zvladani povodiovych
rizik 2. vybér z dokumentl odboru kulturni a pamétkové péce, zvefejnénych na adrese:
https://www.jmk.cz/content/8574 ] Koncepce rozvoje kulturnich instituci ziizovanych
JMK 2020-2025 3. vybér z dokumentu odboru regionalniho rozvoje, zvetejnénych na
adrese: https://www.jmk.cz/content/8564: § Strategie rozvoje Jihomoravského kraje
2021+ q Strategie rozvoje cestovniho ruchu Jithomoravského kraje na roky 2021-2027

9 Program rozvoje Jihomoravského kraje 2018-2021 § Koncepce rozvoje cyklistiky v
Jihomoravském kraji na obdobi 2016-2023 9 Ptizptisobeni uzemi JMK dopadim
klimatickych zmén - prostorova analyza vhodnych lokalit pro pfipravu a realizaci
malych vodnich ploch  ReserSe podkladi k problematice sucha a hospodateni s vodou
v Jihomoravském kraji 4. vybér z dokumenti odbort uzemniho pldnovani a stavebniho
fadu Krajského ufadu Jihomoravského kraje, uvedenych na webové adrese:
https://www.jmk.cz/content/8572 a) Uzemné planovaci dokumentace:  Zasady
uzemniho rozvoje Jihomoravského kraje ve znéni Aktualizaci ¢. 1 a 2 (Gplné znéni),
2020 vefejné dostupné na adrese: https://www kr-
jihomoravsky.cz/Default.aspx?1D=422880&TypelD=2 9§ Aktualizace ¢. 2 Zasad
uzemniho rozvoje Jihomoravského kraje, 2020 vefejn¢ dostupnd na adrese:
https://www.kr-jihomoravsky.cz/Default.aspx?ID=412317&TypelD=2 q Aktualizace ¢.
| Zasad tizemniho rozvoje Jihomoravského kraje, 2020 vefejné¢ dostupnd na adrese:
https://www.kr-jihomoravsky.cz/Default.aspx?1D=381106&TypelD=2 1 Zasady
uzemniho rozvoje Jihomoravského kraje, 2016 verejné dostupné na adrese:
https://www,kr-jihomoravsky,cz/Default,aspx?ID=400821& TvpelD=2  b)  Uzemné
planovaci podklady: 1 Uzemné analytické podklady Jihomoravského kraje - &tvrta aplna

aktualizace, 2017; vefejné dostupné na adrese: https://www.Kr-
jihomoravsky.cz/Default.aspx?1D=351377&TypelD=2 https://www.kr-
jihomoravsky.cz/archiv/oupsr/uap jmk 2017/TEXTOVA CAST/uap jmk 2017 cast
A.pdf

Poznamky: - V Ceské republice se izemni planovani a stavebni fad tidi zdkonem ¢.
183/2026 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdé&jSich ptedpisi
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(stavebni zakon). - U &eského kraje ,,zdsadam tGizemniho rozvoje" (ZUR) odpovida u

slovenského kraje ,,izemni plan velkého uzemniho celku" (UP VUC); aktualizaci ZUR

pak vécné odpovida zména UP VUC. - Uplné znéni zisad tuzemniho rozvoje se

vyhotovuje po vydani kazdé aktualizace. Odivodnéni zdsad tzemniho rozvoje se u

iplného znéni nevyhotovuje. - ,,Uzemné analytické podklady" (UAP) od u¢innosti

zékona €. 183/2006 Sb. (tj. od 01.01.2007) jako systémovy monitoring stavu a vyvoje

uzemi pro potfeby uzemniho planovani vécné nahradily diive zpracovavané

jednorazové ,,Prizkumy a rozbory" (P+R). Zpracovani doplitkkovych P+R je mozné.

Vyjadre ni e M@Ro USRbol o uvewpn@®@cowadgmiie, Nal ge|j
verzegr 8vy o0 Bodabegntk @lems8d ob®dhaem@sudzovan?
vplyvou Pogi adavky kudenfrmodgE®i eohOadni S pri r
vhadvazuj %cich programovich dokument 8ci §ch

- Krajskl “%%X%kaods| Ma@rs&kwWho kr arfj @st Sedd?o r gliggd ez i3
|. MSK 156704/2021GP Z/ 18230/ 2021/ J a Kk vstawviskuRvadzal 0. 0 1.
ze kProgramu, vratane vyhodnotenia jeho vplyvov na Zzivotné prostredie, nema
z hladiska zaujmov chranenych zakonmi v oblasti zivotného prostredia Vo svojej
kompetencii pripomienky.

VyjadrenieMGP ®IBP SR berilkr asjtsakn®hva s%$®adu Mor av
kraje, odboru @giewdtdh tsda vpr omsaat Yedlzomd e .

- Mi ni sterstvo givodbdho ppsogb88&d?2 viivT |
a integr ov@hni®s tp/20872MBBSE v stanovisku sumarizuje dorucené
vyjadrenia a uplatituje nasledujice pripomienky (doslovny prepis): Za oblast druhové
ochrany a implementace mezinarodnich zivazki MZP uplatiuje nasledujici
pfipominky: K piedklddané koncepci ve fazi ozndmeni odbor 630 poukazoval na
nutnost aplikace zdkonnych postupii v ptfipadé vyznamného vlivu podporovanych
aktivit na lokality soustavy Natura 2000, resp. upozornil, Ze nesmi byt podpotfeny zadné
zaméry, u kterych hodnoceni prokdze negativni vliv na lokality. Soucasné bylo
upozornéno na skute¢nost, ze tento pozadavek by mél byt soucésti vlastniho navrhu
koncepce, tedy by mél byt implementovan prostfednictvim zmirfiujiciho opateni ve
vyhodnoceni vlivli koncepce na zivotni prostiedi a vetejné zdravi. K tomuto je v
pfedloZzenych materidlech napsano vypotadani zpracovatele zpravy SEA (Pfiloha €. 1
str. 12): ,,VacSinou pozitivny ohlas, navrhuji zmierfiujiice opatrenia pri zohl'adiiovani
rozdielov v legislative SR a CR, celkovo bez zasadnych pripomienok®. Z komentéfe
neni zfejmé, jak byla tato pfipominka v navrhu koncepce zohlednéna. V ptredlozeném
vyhodnoceni (zpravé) SEA je nastinén vySe uvedeny pozadovany postup (stejné tomu
bylo i v oznameni koncepce), z principu piedb&zné opatrnosti vSak povaZzujeme za
vhodné jiz do samotného programu ukotvit budouci povinnosti zadateli u jednotlivych
podporovanych aktivit lokalizovanych v blizkosti / uvnitt evropsky vyznamnych lokalit
¢i ptaCich oblasti (napf. rizné turistické trasy, cyklotrasy, obnovy lesnich porosti,
zadrZzovani vody v krajiné, vystavba obnovitelnych zdrojii energie apod.). Zavérem si
dovolujeme upozornit, Ze v materialech jsou citovany udaje o lokalitich soustavy
Natura 2000 v CR k roku 2018, jsou tedy citovana neaktualni data, vzhledem k
charakteru posouzeni vSak nemaji zasadni dopady na jeho zavéry.

Vyiadre ni e M @@zri 8yRadnotenie tejto pripomienky uvedenej v stanovisku
Ministersha g i vot n2 ho odpu pesze Se&hF wai Wi vot n?2 pr
ai nt e g prevenagn ® MZ P /02/ 062112/ 17GIR7. M.q2028.R a

Za problematiku ochrany ovzdusi MZP upozoriiuje, Ze analyzy zneéisténi ovzdusi
provedené v podkapitolach o Moravskoslezském kraji, Zlinském kraji a Jihomoravském
kapitoly III. Zakladné udaje o sucasnom stave Zivotného prostredia dotknutého uzemia
kraji vyhodnoceni SEA jsou vzajemné nevyvazené a obsahuji fadu neuplnych c¢i
diskutabilnich informaci. V ptipad¢ Jihomoravského a Zlinského kraje doporucujeme se
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stejné jako v piipadé Moravskoslezského kraje odkézat na Aktualizovany program
zlepsSovani kvality ovzdusi, ktery byl vydan také pro tyto regiony (dostupné napiiklad

na webovych strankach https://www.mzp.cz/cz/aktualizace programu zlepsovani
kvality ovzdusi 2020). Obecné nelze souhlasit s tvrzenim, ze ,Jihomoravsky kraj
nepatii v ramci Ceské republiky mezi kraje vyznamné zatizené emisemi hlavnich
znecistujicich latek" ani s vyctem hlavnich zdrojii znecistovani ovzdusi. Rovnéz v
ptipadé Zlinského kraje je situace v ovzdusi pomérné bagatelizovana a relativizovana
odkazem na ,,primérnou" hodnotu emisi. Je tfeba poznamenat, ze vSechny tfi kraje jsou
problematické z hlediska ¢astic PM2,5 a benzo(a)pyrenu, Moravskoslezsky kraj je nadto
zasazen nadlimitnimi koncentracemi Castic PM10. Také je velmi nesourodé, ze pro
vSechny tfi kraje je hodnoceni ovzdusi provedeno pro rtizné kalendairni roky.

Vyiadre ni e M@®zri 8yRadnotenie tejto pripomienky uvedenej v stanovisku
Mini sterstvo @iodbou posthov §pnfrfoswdedyd vot n? pr
ai nt egprevenadn ® MZP/ 2021 b7 t2ROBK 20221 Gr z

7.Verejné pr grechkoo vzanwiea ya

Verejné prerokovanie sa uskuto¢nilo dia 04. 01. 2022 so zaciatkom o 11.00 hod.
v budove Ministerstva investicii, regionalneho rozvoja a informatizacie Slovenskej republiky,
Reding Tower, Racianska 153/A, 831 03 Bratislava, v priestoroch zasadacej miestnosti
na 1. poschodi.

Verejného prerokovania sa zilastnilo desat’ 0sob, z toho dvaja zastupcovia MZP SR,
Styria zastupcovia rezortného organu, traja zastupcovia spracovatela spravy o hodnoteni
strategického dokumentu a jeden zastupca verejnosti.

Verejné prerokovanie otvorila zéastupkyna rezortného orgdnu, ktora privitala
zucCastnenych a odovzdala slovo veducemu timu spracovatel'ov spravy o hodnoteni. Veduci
timu odprezentoval jednotlivé kapitoly spravy o hodnoteni strategického dokumentu a
oboznamil zG&astnenych s priebehom jej pripravy. Nésledne zastupkyiia MZP SR uviedla, Ze
sprava o hodnoteni strategického dokumentu bola vypracovana v stlade so zakonom
0 posudzovani vplyvov.

Zo strany zastupcu verejnosti bola vznesend otdzka, ktord zahffiala objasnenie
zamerania navrhu Programu, v ktorom sa uvadza, Ze v ramci priority 2.2. Kultira a cestovny
ruch je cielom vybudovat’ 41 km cyklotrés. Zastupca verejnosti poziadal o informaciu, kadial’
presne budu viest’ tieto cyklotrasy. Zastupca verejnosti d’alej uviedol, Ze strategicky dokument
je vel'mi vSeobecny a presne nekonkretizuje iizemie, na ktorych budua projekty realizované a o
aké projekty pdjde. Z jeho pohladu je potrebné realne zhodnotit’ mozné dopady investi¢nych
zamerov na zivotné prostredie. Zo strany zastupcu verejnosti bola d’alej vznesena otazka k
Priorite 1.1. Zivotné prostredie a k realizacii aktivit: vypracovanie stratégii, zberu dat.
Navrhol zamerat’ sa viac na budovanie mestskych lesoparkov, ¢im by sa G€innejSie chranilo
zivotné prostredie. Zastupkyna rezortného organu uviedla, ze strategicky dokument bol
vypracovany v zmysle legislativy EK a bol vypracovany v st¢innosti s pracovnou skupinou
na pripravu Programu, ktorej ¢lenmi st aj zastupcovia samospravnych krajov z opravneného
Uzemia. Zaroven uviedla, Ze na urovni programového dokumentu sa neuvadza zoznam
konkrétnych projektov, ktoré budi realizované (realizované projekty musia byt riadne
zhodnotené a vybrané Monitorovacim vyberom) preto zameranie cielov a okruh moznych
aktivit je v strategickom dokumente uréeny vo vseobecnej rovine. Dalej dodala, Ze
vSeobecnej$i ndvrh Programu zamedzi vyluceniu projektov, ktoré by svojim zameranim
prispeli k rozvoju programového uzemia na oboch stranach hranice. Vyber ako aj hodnotenie
jednotlivych projektov bude prebiehat v dalSich fazach implementacie Programu, po
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vyhlaseni konkrétnej vyzvy. Pocas tejto fazy budu predkladané projekty spolocne s prislusnou
dokumentéciou, ktorej su¢astou budu dokumenty v zmysle prisluinej legislativy SR a CR aj v
zmysle vplyvu daného projektu na zivotné prostredie. Nasledne prebehne hodnotenie
projektov a ich schvalovanie na urovni monitorovacieho vyboru programu. Zaroven zastupca
rezortného orgdnu uviedol, ze strategicky dokument umoznuje urcenie tzv. strategickych
projektov. Konkrétne navrhy vSak musia vychadzat' zo samosprav a musi ist’ o projekty
vacsieho strategického rozsahu s vyznamnym prinosom a dopadom na programovu oblast’.
Zaroven uviedol, ze meratel'ny ukazovatel' po¢tu km bol urceny na zaklade metodiky, pri
ktorej sa bralo do tivahy predchadzajiice obdobie, objem alokacie, ako aj zdujem zo strany
potencialnych prijimatelov. K realizacii aktivit v oblasti zivotného prostredia - vypracovanie
studii, zastupkyna rezortného organu uviedla, ze cielom bude podpora realizacie pilotnych
akcii vyplyvajucich zo stratégie vypracovanej v ramci Projektu. Konkrétne podmienky buda
obsiahnuté vo vyhlasenych vyzvach na predkladanie Ziadosti o NFP.

Veduci timu spracovatel’a spravy o hodnoteni strategického dokumentu dodal, ze sprava
o hodnoteni strategického dokumentu zmapovala a zhodnotila ¢o najpodrobnejsie vSetky
kraje, a to slovenské aj ceské. Zaroven podotkol, Ze ide o strategicky dokument vypracovany
v sulade s legislativou EK, a teda na urovni strategického dokumentu nie je cielom
vymedzenie konkrétnych miest, na ktorych budu realizované projekty. Tie budu uréené az po
vyhlaseni vyzvy a néslednom procese hodnotenia a vybere projektov. Zo strany zastupcu
verejnosti bola na zaver vznesend otazka na zastupcov MZP SR, & z ich pohladu majt byt do
strategického dokumentu zapracované aj konkrétnejiie projekty. Zastupkyha MZP SR
uviedla, Ze strategické dokumenty st vypracované vSeobecne na velké uzemia a vplyvy
konkrétnych navrhovanych c¢innosti sa posudzuju v konani podla tretej casti zakona
0 posudzovani vplyvov. Zarovei uviedla, ze by bolo vhodné, aby boli predmetné pripomienky
predlozené aj pisomne. Tie budi nésledne zhodnotené v odbornom posudku ako aj v
stanovisku MZP SR.

Zavery: Diskutovand bola najmd miera vSeobecnosti/konkrétnosti Programu. Bolo
vysvetlené, Ze ucelom Programu nie je konkretizovat’ jednotlivé projekty. Projekty budu
predkladané, hodnotené a vyberané az na zaklade Programu. Zaroven nie je Ziaduce, aby sa
priliSnou konkretizdciou Programu zbyto¢ne zuZovali moznosti na predkladanie projektov,
ktoré by mohli prispiet’ k rozvoju programového tizemia na oboch stranach hranice. Dalej bol
v strucnosti vysvetleny proces vyberu, hodnotenia a schvalovania projektov.

Na zaver zastupkyna rezortného organu pod’akovala vSetkym zicastnenym a verejné
prerokovanie 0 13:30 hod. ukoncila.

Z priebehu verejného prerokovania bol vyhotoveny pisomny zaznam.

IV. CELKOVE HODNOPENNBVVSTRATE GDOBBMENTY

Predpokladané vyznamné environmentdlne vplyvy boli analyzované v ramci Programu
v Struktire jednotlivych prioritnych krokov a intervencii realizovanych prostrednictvom
jednotlivych aktivit. Tato Struktira umoziiuje poskytnat’ zakladny obraz o ocakavanych
vplyvov, zodpovedajuci miere presnosti vypovedi v Programe, ako zastreSujucej stratégie,
ktora sa nasledne premietne do stratégii dotknutych krajov a implementacnych dokumentov,
ktoré budii predmetom individudlneho environmentalneho hodnotenia. Preto kI'icové je
posudenie kumulativnych a synergickych vplyvov v rdmci integrovanych rozvojovych
programov v Strukture konkrétnych vyziev Programu. Tieto samotné buduju na integréacii a
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efektoch spolupdsobenia celej §kaly aktivit naplnajicich jednotlivé prioritné kroky, ktoré by
mali byt zarukou dosiahnutia definovanych ciel'ov.

Ciele a priority st odvodené od ciel'ov a priorit Agendy 2030 a reprezentuji ambiciu
Slovenska naplnit’ ciele tejto Agendy s reflexiou Specifik SR. Ciele sa viazu na priority
postavené na zdklade odbornych analytickych podkladov a Sirokého participativneho procesu.
St ambicidzne a ich dosiahnutie sa javi ako nevyhnutny predpoklad pre zabezpecenie
udrzatel'nosti vo vSetkych troch jej pilieroch - environmentalnom, socidlnom aj ekonomickom
vo vzajomnych suvislostiach. Za kl'icovo novu kvalitu Dokumentu je mozno povazovat’ jeho
komplexnost' a integrovany pristup smerujici ku komunitnému pristupu a k rieseniu tak
environmentalnych, ako aj socidlnych a ekonomickych vyziev a problémov. Dokument
Interreg ma ambiciu v tomto smere posobit’ aj vo¢i rezortnym stratégidm. Integrované
rozvojové programy prinasaju logicky systém tvoreny ochranou a tvorbou zdrojov, ich
udrzatelnym vyuzivanim v ekonomike smerujicej ku kvalite Zivota obcanov vo vsetkych
regiénoch Slovenska a Ciech, pomocou cezhraniénej spoluprace za ich aktivnej ucasti na
spravovani veci verejnych a napiiiani vzajomnej dlhodobej az trvalej spoluprace.

Pi orita 1.1: Givotn® prostredie

Tato oblast realizuje predpoklady druhého ciela politiky EU a to Prechod z
ekologickejSieho, nizkouhlikového hospodarstva na hospodarstvo s nulovou bilanciou uhlika
a odolni Eurépu vdaka presadzovaniu Cistej a spravodlivej energetickej transformécie,
zelenych a modrych investicii, obehového hospodarstva, zmierfiovania zmeny klimy a
adaptacie na fnu, predchadzania rizikdm a ich riadenia a udrzatel'nej mestskej mobility.
Program bude podporovat’ dva Specifické ciele:

1 Podpora adaptacie na zmenu klimy a prevencie rizika katastrof, ako aj odolnosti, a to s
prihliadnutim na ekosystémové pristupy,

1 Posilnenie ochrany a zachovanie prirody, biodiverzity a zelenej infrastruktury, a to aj v
mestskych oblastiach, a zniZenie vSetkych foriem znecistenia.

Hodnotenie vplyvov priority

Prioritny prvok reaguje na vysoko aktudlnu tematiku, ktorou je ochrana a udrzatel'nost’
vyuzivania prirodnych zdrojov s ohl'adom na mozné dopady klimatickej zmeny. KI'i¢ovym
krokom je primarna intervencia zamerand na zniZenie zataZenia Zivotného prostredia
znec€istujucimi latkami. Dopady zmeny klimy ohrozuja sidla a krajinu, dotykaju sa l'udskych,
infrastrukturnych a prirodnych systémov a zaroven ovplyviiujii rozvojové neinvesticné a
investiéné zamery. Integricia nadmernej urbanizécie a prejavov zmeny klimy vytvara
podmienky pre bezprecedentné ohrozovanie kvality Zivota obyvatelov ako aj ekonomicky a
socidlny rozvoj. Vysoka koncentracia l'udi, infrastruktiry, priemyslu a sluzieb zvySuje
zranitelnost' sidiel na zmenu klimy. Mestd st primdrne vyrazne ovplyvnené
fyzickogeografickymi vlastnostami krajiny (teplotné pasma, nadmorska vyska, reliéf a 1.),
ktoré urcuju ich energeticku potrebu a mieru hrozieb vyplyvajucu z moznych klimatickych
javov. Preto je potrebné prostrednictvom stratégii a politik, a najmé plnenim zadefinovanych
cielov ovplyviiovat’ aj sekundarne faktory v prospech pozitivneho regiondlneho a izemného
rozvoja. Podl'a charakteristik zloziek zivotného prostredia a ofakavanych dopadov zmeny
klimy by véc¢Sina miest na Slovensku mala klast” doraz na kumulativnu adaptaciu suvisiacu s
vlnami hortcav, zaplavami, birkami, narastom priemernych teplot, so suchom ¢i adaptaciu na
extrémne prejavy réznych klimatickych javov a ich rychle zmeny v kratkom ¢ase. Ciel'om by
malo byt zvySenie odolnosti sidiel a krajiny vo¢i uvedenym dopadom. Oc¢akavanymi
benefitmi su: zlepSenie podmienok na Zivot v sidlach, lepSia ochrana zdravia obyvatelov
sidiel, zniZenie nachylnosti ekonomickych aktivit na prerusenie (napr. dosledky extrémnych
klimatickych javov, havarijné situdcie v dosledku dopadov zmeny klimy a pod.), znizenie
$kdd na verejnom majetku a pod. Vyssia odolnost’ sidiel a krajiny vo¢i dopadom zmeny klimy
sa tak stane nielen vyhodou pre obyvatelov, ale zvysi sa tak aj atraktivita jednotlivych uzemi
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pre investorov. Prepojenie izemného rozvoja a adaptacie na zmenu klimy na trovni sidiel je
viac dimenzionalny synergicky proces vyzadujuci si silna politicki podporu, stustredent
procesnu a Specializovant expertizu, spolocné tusilie zainteresovanych subjektov, financné
zdroje a v neposlednom rade podporu verejnosti. Prioritny krok je reakciou na akttnu potrebu
zlepSenia stavu adaptability sidiel a krajiny na kratkodobé, strednodobé, dlhodobé aj trvalé
dopady klimatickej zmeny. Navrhnuté aktivity v tomto prioritnom kroku su cielené na:
znizovanie emisii sklenikovych plynov, zniZenie znecistenia Zzivotného prostredia a
zamedzenie degradécie strategickych prirodnych zdrojov a vytvorenie adekvatnych kapacit na
kontrolu plnenia tychto zavidzkov; zavedenie zdvéznych kritérii udrzatelnosti pre vsetky
obnovitelné zdroje energie; vyradenie uholnych paliv z energetického systému Slovenska;
zahrnutie uhlikovej intenzity zivotného cyklu do hodnotenia ich vplyvov na zivotné
prostredie; nastavenie systémovych opatreni pre rozSirenie vyuzitia najlepSich dostupnych
technik (BAT); znizenie emisii v doprave; modernizaciu lokdlnych zdrojov vykurovania za
nizko emisné, vytvorenie a implementacie planu integrovaného riadenia povodi zahfiajiceho
aj vyzvy v suvislosti so zmenou klimy (prevencia rieSenia nasledkov povodni a sucha);
obnovu pozdiznej kontinuity vodnych tokov; zohladnenie nakladov za vodohospodarske
sluzby v cene vody vratane nakladov na zachovanie jej dostupnosti a ochranu Zzivotného
prostredia; vyuzitie inovativnych, prirode blizkych technologii pre efektivne zabezpecenie
podstatného zvySenia podielu odvadzanych a cistenych komundlnych odpadovych vod;
spracovanie a implementaciu ucelené¢ho planu obmedzenia biocidov a pouzivania chemikalii
v sulade s eurdpskou legislativou; odstranenie vsetkych environmentdlnych zatazi s
najvysSou prioritou rieSenia; optimalizaciu rozdelenia kompetencii orgédnov S$tatnej spravy
zodpovednych za oblast’ ochrany a tvorby Zivotného prostredia a v neposlednom rade na
dosiahnutie lepSej vymozZitel'nosti prava v oblasti zivotného prostredia. Tieto aktivity mozno
hodnotit’ vo vztahu k ich dopadom na zivotné prostredie ako prospesné vzhladom na
skutoCnost, ze st priamo, ¢i nepriamo orientované na efektivnejSie vyuzivanie prirodnych
zdrojov, vratane neobnovitel'nych zdrojov, st naviazané na inovativne (znizZujlice energeticku
a zdrojovu naroCnost’) vyrobné a distribu¢né cykly v hospodarstve a podporuju zaroven
inovacie v oblasti zivotného prostredia. Pozitivny trend vyuzivania obnovitelnych zdrojov
energie je potrebné cielit’ racionalne a systémovo, vratane vytvorenia dlhodobej nadvizujuce;
podpory motivacnych systémov, ktora bude korelovat so zaujmami znalostného
environmentadlneho manazmentu. Klucové je vytvorenie mechanizmov pre dlhodoby a
systematicky pristup k efektivnemu vyuZzivaniu obnovitelnych zdrojov. Podstatna by mala
racionalna reguldcia vyuZzivania réznych zdrojov (bez priority kratkodobého zisku), ktorych
efektivita bude kumulativne vyhodnocovana najmi z hl'adiska posilnenia kvality zivotného
prostredia, z hl'adiska racionalneho vyuzivania krajiny a aj z ekonomického aspektu. Zaroven
je nutné, aby neoddeliteI'nou sucast'ou takychto mechanizmov bola aj kontrola dodrziavania
pravidiel a kritérii. Zasadnym problémom pri plneni aktivit st finanéné zdroje, preto na
plnenie cielov bude potrebné identifikovat’ mozZnosti ziskania finanénych zdrojov na
realizéciu systematického odstranenia vSetkych environmentalnych zat'azi.

Intervencia

Zlepsenie adaptability l'udskych sidiel a krajiny na nepriaznivé dosledky zmeny klimy.

Priorita 2. 1: Vzdel 8vani e

Tato oblast realizuje predpoklady Stvrtého ciela politiky EU Socidlnejsia a
inkluzivnej$ia Eurdpa vykonavajiica Eurdpsky pilier socidlnych prav. V rdmci Priority 2.1
bude podporovany Specificky ciel’ ZlepSenie rovnakého pristupu k inkluzivnym a kvalitnym
sluzbam v oblasti vzdelavania, odbornej pripravy a celoZivotného vzdeldvania rozvijanim
dostupnej infrastruktiry vratane posiliiovania odolnosti pre distan¢né a online vzdeldvanie a
odbornu pripravu. Program cezhrani¢nej spoluprace Interreg 2021-2027 medzi Slovenskom a
Ceskom je jednym z programov Eurdpskej Gizemnej spoluprace realizovanych v obdobi 2021-
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2027. Hlavnym cielom Programu je Celit' najddlezitejSim vyzvam a prekonat’ slabé stranky
typické pre pohranicie. Prostrednictvom realizécie spolo¢nych cezhrani¢nych projektov bude
program implementovat’ politické ciele stanovené v prisluinych nariadeniach EU tykajucich
sa Eurépskeho fondu regionalneho rozvoja. Pracovna skupina vybrala Styri kI'icové oblasti
podpory programu na roky 2021-2027.

Hodnotenie vplyvov priority

Slovensky vzdelavaci systém so Standardizovanymi typmi vzdeldvacich systémov je
jednostrukturovy model s atypickym odlivom Ziakov v priebehu celého vzdelavania na iné
typy $kol. Uvedena atypickost’ vzdelavacieho systému a najmd odliv niektorych Ziakov do
roznych typov $kol v priebehu nizsieho sekundarneho vzdeldvania prispieva k jeho celkove;j
segregacii (odCerpanim talentovanych ziakov resp. ziakov s lepsim socidlnym zdzemim) a tiez
k Strukturdlnemu nestladu medzi vzdelavanim a dopytom na trhu prace (odkladanim
rozhodnutia o profesiondlnej orientacii ziakov a zmenSovanim vstupnej kohorty pre stredné
odborné Skolstvo). Dlhodobo systémovo nerieSené je postavenie ucitela ako centralneho
prvku rozvoja systému vychovy a vzdelavania. Ulohou ugitela je formovanie mlade;
generacie ako buduceho faktora rozvoja Slovenska. Ucitelia musia Ziakom a Studentom
vStepovat’ vedomosti, ale aj hodnotovi orientdciu, ako postoje, kompetencie a navyky, ktoré
im umoznia prosperovat’ v rychlo sa meniacich podmienkach sucasného sveta a v prostredi,
ktoré vyzaduje komplexné rozhodovanie. Ucitel by mal byt spolo¢nostou ceneny ako
zakladny faktor rozvoja spolo¢nosti. Je nutné zlepsit’ celkové podmienky vykonu ucitel'ského
povolania, pozdvihnit jeho prestiz a zvysit celospolocensky kredit ucitelov a uctu voci
povolaniu ucitel'a. Dosiahnutie uvedenych cielov je dlhodoby proces zahfniajuci mnoho
krokov, akymi su napriklad zvySenie Standardov pripravy a vzdelavania buduicich pedagogov,
zlepSenie systému ich celozivotného vzdelavania, zvySenie platového ohodnotenia ucitelov,
zvySenie autondémie ucitelov vo vzdelavacom procese, kampane na podporu zmeny
zmyslania slovenskej spolo¢nosti a zauzivanej praxe vztahov medzi ziakmi, ucitelmi a
rodiémi. Ziaduce je vytvorit podmienky pre efektivne fungujiice vysoké skolstvo poskytujice
vysokoskolské vzdelavanie s kvalitou zodpovedajucou medzinarodnym Standardom, dostupné
pre vSetkych obcanov, ktori maju o $tidium zaujem a preukdzu predpoklady na jeho Gspesné
absolvovanie. Kvalitné vysoké Skoly predstavuju jadro vyskumného potencialu Slovenska v
oblasti zédkladného vyskumu a v oblasti aplikovaného vyskumu a vyvoja, st hybnou silou
rozvoja spolo¢nosti a regionov. V rdmci aktivit je potrebné preto podporit’ ciele sledujuce
dostatocne financovanie Skolstva, kvalitu a spoloc¢ensky reSpekt a odmenovanie ucitelov,
kvalitni vychovu a vzdelavanie, kvalitu odborného vzdeldvania reagujiceho na aktuédlne a
o¢akavané potreby praxe. Skolstvo méa byt dostupné pre vietkych, méa poskytovat’ ziakom a
Studentom zaklad zdravého Zivotného Stylu. Navrhnuté aktivity v tomto prioritnom kroku
sleduji nasledovné ciele: posobit’ na zmeny systému a formy vzdelavania na Skolach so
zameranim na rozvijanie vedomosti Ziakov, ich zru€nosti, kritického myslenia a postojov
uplatnitelnych v d’alsom Zivote; naviazanie profilov vysokoskolskych pracovisk v regionoch
na potreby trhu prace a dopyt regiondlnej ekonomiky tak, aby plnili svoju tillohu pri budovani
inovativne zalozenych regionalnych ekonomik; rozSirenie vzdelavania v oblasti kreativnych
¢innosti so zameranim na podnikatel'ské zru¢nosti; zosuladenie systému kvality
vysokoskolského vzdelavania so Standardmi a usmerneniami na zabezpecovanie kvality v
Europskom priestore vysokosSkolského vzdeldvania s dorazom na klucové odbory pre
socialne- ekonomicky rozvoj; prehibenie individualneho pristupu k jednotlivcovi v zmysle
inkluzivneho vzdeldvania; Gprava systému riadenia regionalneho Skolstva prostrednictvom
zmien v oblasti preneseného vykonu Statnej spravy v Skolstve a jej odbornosti; flexibilnejsi
pristup k dualnemu vzdelavaniu so zapojenim podnikov do praktického vyucovania;
reStrukturalizacia predimenzovanej siete vysokych skol na zaklade kvality vzdelavania,
kvality vyskumu a potrieb spolo¢nosti; zavedenie objektivneho hodnotenia kvality
vzdelavania a vyskumu na VS vo vztahu k medzinarodnym §tandardom; nové nastavenie
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syst¢ému riadenia vysokych $ko6l, modernizacie vysokoskolského sektora, posilnenia
akademickej mobility Studentov a zamestnancov vysokych $kol; skvalitnenie vysokoskolskej
odbornej pripravy na ucitel'ské povolanie, posilnenia kontinudlneho profesijného rozvoja
ucitelov a zvySenia atraktivity ucitel'ského povolania prostrednictvom postupného priblizenia
sa urovni platov k priemeru vyspelych krajin OECD; zavedenie systému na overovanie
kvalifikacii, ktory umozni uznavanie vysledkov neformalneho a celozivotného vzdelavania;
vytvorenie podmienok na zvySenie medidlnej gramotnosti Sirokého spektra prijemcov
informacii Sirenych réznymi, najmé digitalnymi platformami prostrednictvom formalneho ako
aj celozivotného vzdelavania na zamedzenie pokracujucej infantilizacie spolo¢nosti. Otdzka
zvySenia kvality vzdeldvania mé& na Slovensku naprie¢ vSetkymi stupiiami vzdelavania
dlhodobé rezervy. Systém vzdelavania sa dlhodobo javi ako nesystémovy a nekoncepcny.
Siet’ vysokych $kol je predimenzovana, je potrebné vytvorit’ jej nova Struktaru, pricom
rozhodovacim kritériom pri restrukturalizacii by mala byt kvalita vzdeldavania, vyskumu a aj
potreby spoloénosti. Ziaci a §tudenti nemajii po ukonéeni $tadia pozadované vedomosti a
zrucnosti, nie je samozrejmost'ou ich samostatna orientdcia v problematike, absentuje kritické
myslenia a schopnost’ rozhodovat’ sa. Ziaduce je nové nastavenie systému riadenia vysokych
$kol, modernizacia vysokoskolského sektora, posilnenie akademickej mobility Studentov a
zamestnancov vysokych $kol a vyrazné rozsirenie vzdelavacich aktivit v oblasti kreativnych
¢innosti so zameranim na podnikatel'ské zrucnosti. Otazka podpory aktivit v ramci kroku
zvySenia kvality vzdeldvania a rozvoja l'udskych a materidlnych kapacit smerujica ku
skvalitneniu vysokoskolskej odbornej pripravy na ucitel'ské povolanie, k posilneniu
kontinudlneho profesijného rozvoja ucitelov a zvySenia atraktivity ucitel'ského povolania je
viac ako potrebna. Aktivity spojené s Upravou systému riadenia regionalneho Skolstva
prostrednictvom zmien v oblasti preneseného vykonu Statnej spravy v Skolstve st tiez vel'mi
vhodne nadefinované. Regiondlne Skolstvo ma nedostatky vo fungovani metodického
riadenia, ktorym sa rozumie zjednocovanie spdsobu napiiania koncepcii a dodrZiavania, resp.
pouzivania predpisov vypracovanych ministerstvom Skolstva. V oblasti siete $kol a Skolskych
zariadeni je problém s ich optimalizéciou. Absentuje dohoda pre optimalizaciu siete §kol a
Skolskych zariadeni. Systém financovania S§ko6l v rdmci prenesenych kompetencii je
nedosledny, ¢o predstavuje zakladna prekdzku na rieSenie viacerych problémov regionalneho
Skolstva. Sucasny systém si vobec nekladie otdzku, ¢i finanéné prostriedky poskytované
Skolam postacuju na krytie ich aktivit. Z uvedeného priamo vyplyva, Ze systém financovania
prenesenych kompetencii v tejto oblasti nie je dosledny. Sti€asny trend vzdelavania prispieva
k odchodu vedomostne zdatnych $tudentov a aj absolventov §tadii do zahranicia. Ciastoéne to
stvisi aj so slabou naviazanost'ou profilov vysokoskolskych pracovisk v regiénoch na potreby
trhu prace a dopyt regionalnej ekonomiky. DoéleZitou aktivitou je doplnenie a zosuladene
edukacnych tematicky environmentalne orientovanych postupov so vzdeldvacimi aktivitami
aplikovanymi na vSetkych stupnioch vzdelavania, vratane celozivotného vzdelavania s cielom
rozvijania vedomosti Ziakov, ich zru¢nosti, kritického myslenia a rozhodovania sa. Vel'mi
dolezita je aj podpora zlepSenia podmienok na zvySenie medidlnej gramotnosti Sirokého
spektra prijemcov informdcii prostrednictvom digitalnych platforiem. Doraz je potrebné klast
na spdsob selekcie udajovych zdrojov, zvySenie znalosti v oblasti vyberu kvalitnych zdrojov
informécii a zniZovat’ aj tymto pristupom stupen infantilizacie spolo€nosti.

Intervencia

Pre tato aktivitu je potrebné vyuzit’ skusenosti z riadenia a Struktury ceského Skolstva,
predovSetkym v dotknutych krajoch. Je tu potrebné analyzovat’, preco slovensky Studenti
Studuji v Cechéch.

Priorita 2.2: Kult %4r a a cestovnl ruch

Tato oblast’ realizuje taktiez predpoklady $tvrtého ciela politiky EU Socialnejsia a
inkluzivnej$ia Eurdpa vykondvajica Europsky pilier socidlnych prav. V ramci Priority 2.2
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bude podporovany Specificky ciel’ Posilnenie tlohy kultiry a udrzatelného cestovného ruchu
v oblasti hospodarskeho rozvoja, socidlneho zaclenenia a socialnej inovacie.

Hodnotenie vplyvov priority

Hodnota kultirneho dedi¢stva je neodmyslitelnou castou socioekonomického,
kultirneho a prirodného kapitalu kazdej krajiny. Okrem hmotného kultirneho dedicstva, ktoré
bolo v uplynulych rokoch digitalizované a bude spristupnené Sirokej verejnosti reprezentuju
objekty kultirneho dedicstva aj lokality v krajine. Tieto miesta zohravaju délezita ulohu v
udrzate'nom rozvoji vidieckej a mestskej kultarnej krajiny. Vel'mi zriedkavo sa tieto objekty
kultarneho dediéstva skladaji vyluéne z prirodnych ekosystémov. Obvykle ide o sthrn
poloprirodnych a kultirnych ekosystémov, ktorych rozmanitost’ je ovplyvnena manazmentom
dan¢ho tizemia v minulosti. Mnohé prirodné a poloprirodné krajiny st tvorené réznymi
druhmi kultarneho dedi¢stva, vratane archeologickych pamiatok, historickych krajinnych
prvkov, architektonickych prvkov, ale aj hodndt nehmotnej povahy ako st tradicie, pribehy a
zvyky. Reflexiu problematiky aktivnej ochrany a udrzate'ného vyuzitia kulturnecho dedi¢stva
vratane kultirnej krajiny je mozné z pohl'adu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
hodnotit’ vyznamne pozitivne a ocenit’ aktivity podporujice spristupnenie zdigitalizovaného
obsahu kultirneho dedi¢stva Sirokej verejnosti a podnikatel'skym subjektom, a to vo
viacerych technologickych formach, moderniziciu prezentacie kulturneho dedicstva s
vyuzitim novych technolédgii a progresivnych metdéd marketingu ako aj zapojenie miestnych
aktérov do komeréného vyuzivania kultirneho dedi¢stva a poskytovania sluzieb s originalitou
genius loci. V podmienkach Slovenska je potrebné podporit’ aktivity (z Grovne §tatu a aj z
urovne samosprav), ktoré budu zapajat’ miestnych aktérov do komeréného vyuzivania
potencialu lokalit kulturneho dedicstva. Ide Casto o jedine¢né miesta, v ktorych aktéri nemozu
byt existenéne zavisli len od komerénych aktivit vyuzivajicich genia loci a od sluzieb
poskytovanych navstevnikom lokalit. Jednym z dovodov st obmedzenia vyplyvajice zo
samotnej ochrany lokality. Prave tymto skupinam aktérov je potrebné vytvorit motivacné
podmienky (ekonomického charakteru) a identifikovat’ postupy na podporu rozvoja ¢innosti v
lokalitach kultirneho dedicstva tak, aby sa zachovali miestne tradicie hospodarskeho aj
kultarneho charakteru a aby zostal zachovany aj charakteristicky vzhl'ad krajiny tak, aby bol
rozvoj uzemia v sulade s myslienkami Europskeho dohovoru o krajine, ktory sa zameriava na
zachovavanie jedinecnosti kultirnej krajiny, ¢o spadéd pod posudzovany prioritny krok rozvoja
kultirneho potencialu a zhodnocovania kulturneho kapitalu regiénov Slovenska a Ciech. V
ramci uvedenej intervencie bude vhodné, ak sa k aktivitdm pridaji aj také ¢innosti, ktorymi sa
bude sledovat’ zvySenie intenzity propagacie a tiez kvalita a spdsob spracovéavania osvety o
kultirnom dedi¢stve pre rdzne cielové skupiny.

Intervencia

Ochrana, rozvoj a vyuZitie kultirneho potencidlu vratane kreativneho priemyslu na
cezhrani¢nej, regionalnej a lokalnej trovni.
Priorta3 . 1: I ngtitucion8lna spolupr 8ca

Tato oblast’ realizuje predpoklady ciel'a politiky EU ISO 1 Lepsia sprava spoluprace. V
ramci Priority 3.1 bude podporovany Specificky ciel’ ZvySovanie efektivity verejnej spravy
podporou pravnej a administrativnej spoluprdce a spoluprace medzi obCanmi, aktérmi
obcCianskej spoloc¢nosti a inStitGciami, najmd s ohladom na rieSenie pravnych a inych
prekazok v pohrani¢nych regionoch.

Hodnotenie vplywp priority

Implementécia Programu spadajuceho do pdsobnosti prioritnej oblasti Interreg sa musi
riadit’ pre prioritu InStituciondlna spolupraca zakladnymi zésadami, teda ,,Ziadne nové
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Struktary* a ,,ziadne nové kompetencie®. Rozdelenie akcii uvedenych v akénom plane. Do
posobnosti jednotlivych pracovnych skupin je nasledovné:

9 Skupina 1 — Institucionalna kapacita. Zahfna akcie zamerané na boj proti nedostatkom
v inStitucionalnej kapacite a verejnej sluzbe na vsetkych urovniach verejnej spravy.

9 Skupina 2 — Obc¢ianska spolo¢nost’. Posilnit’ doveru obéanov a inych ucastnikov voci
politickej moci. Zalozit' regionalne foérum obcianskej spolocnosti. Zabezpecit
dostato¢nu informovanost’ na vSetkych urovniach.

1 Skupina 3 — Regionalna spolupraca. Ul'ah¢it’ administrativnu spolupracu obci a miest
v pohrani¢nych regiénoch a budovat’ spolo¢né programy.

1 Skupina 4 — Financovanie. Zahffia ako akcie preskimanie uzkych miest sposobujicich
nedostatoénii mieru absorbovania fondov EU a zabezpedit' lepSiu koordinaciu
financovania. Podporit’ vznik miestnych financnych produktov pre miestny rozvoj a
preskiimat’ moznosti vytvorenia pohrani¢éného investi¢ného ramca.

Intervencie

Vysledky maju byt dosahované nachddzanim a vyuzivanim synergii medzi existujicimi
aktivitami, odovzdavanim si skusenosti a vzajomnou podporou novych projektov. Schvalenie
projektov riadiacou skupinou vsak moéze posilnit’ jeho Sance uchadzat’ sa o financovanie zo
zdrojov spravovanych z programov Interreg. Nasledne je potrebné prediskutovat okruhy
spoluprace, ktoré schvalila Europska rada v akénom plane pre implementacie SEUDR.

Priorita 3.2:-FlinedsmaéTichi pira@fj 2%y ov

V ramci Priority 3.2 bude podporovany Specificky ciel. Budovanie vzajomnej dovery,
najmi propagaciou akcii typu ,,l'udia P'udom*. Uéelom analyzy vplyvu na Zivotné prostredie v
ramci opravnené¢ho uzemia programuje identifikovanie najdolezitejSich environmentalnych
problémov vratane ich najcitlivejSich prvkov a faktorov spdsobujucich nepriaznivé zmeny na
zivotné prostredie, ktoré mézu byt’ désledkom realizacie Programu.

Hodnotenie vplyvov priority

Skvalitnenie a zefektivnenie adaptacie I'udského kapitalu prindSanie nielen vyznamné benefity
z ohl'adom na rozvoj regionalnej ekonomiky a stabilizuje kvalifikovant silu na lokalnom trhu
prace, ale v neposlednom rade zlepsuje kooperacné vizby a podporuje tvorbu platforiem pre
zdiel'anie informadcii, ktoré su jednym z kI'ic¢ovych predpokladov na participaciu Sirokej resp.
tzv. kritickej masy v oblastiach ochrany Zivotného prostredia. Kooperacia a zvySovanie
informovanosti vedie ku vysSej senzitivite stakeholderov ku otazkach ochrany Zivotného
prostredia a ku moznym rieSeniach aktualnych vyziev v tejto oblasti, ako je klimaticka zmena,
udrzatelne formy hospodarenia so zdrojmi a dalSie. Vytvorenie, resp. skvalitnenie
koopera¢nych vézieb a podpora tvorby platforiem pre zdiel'anie informadcii, ktoré st jednym z
krac¢ovych predpokladov na participaciu Sirokej, resp. tzv. kritickej masy v oblastiach ochrany
zivotného prostredia. Kooperacia a zvySovanie informovanosti vedie ku vySSej senzitivite
stakeholderov v otdzkach ochrany Zivotného prostredia a ku moZznym rieSeniach aktualnych
vyziev v tejto oblasti, ako je klimaticka zmena, udrZatelne formy hospodarenia so zdrojmi a
d’alSie. Podpora regionalnych ekonomik budujicich svoju Specializdciu na lokalnych
prirodnych, surovinovych, l'udskych a geografickych Specifikdch je z pohladu Zivotného
prostredia jednou z vhodnych, ak nie najvhodnejSou formou ekonomického rozvoja. A to
najmid vdaka efektivnejSiemu vyuzivanie zdrojov v hospodarstve, vratane tych
neobnovitel'nych, zefektiviiovaniu vyrobnych a distribu¢nych cyklov v hospodarstve, ¢o
znizuje energeticku, zdrojovu, ako 1 dopravno-logistickli naro¢nost’ vyroby v priemysle a v
neposlednom rade regionalne ekonomiky, budované na miestnych lokalnych zdrojoch a
kapacitach prinasajuca nizSiu potrebu dopravnych vykonov, pri vyrobe, ako 1 distribucii
tovarov a sluzieb, ¢o mé vplyv na ochranu zdravia obyvatel'ov, zniZenie spotreby paliv a tym
aj produkcie CO2 a dalSich exhalatov a hluku zatazujucich Zivotné prostredie. Je vSak
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vhodné ak sa pri implementécii aktivit prioritizuju tie, ktoré¢ zvysuju efektivnost’ a flexibilitu
hospodarstva s dorazom zvySovanie schopnosti ekonomiky adaptovat’ sa na klimaticku
zmenu, podporuju smerovanie k znalostnej a environmentalne udrzatel'nej ekonomike pri
demografickych zmenadch a meniacom sa globalnom prostredi a ku zvySovaniu zdravia
obyvatel'stva SR. Cennym prinosom z hl'adiska posudenia vplyvov na zivotné prostredie je
podpora rozvoja ekosystémovych sluzieb ako béazy pre rozvoj jednotlivych sektorov
regionalnych ekonomik, aj v oblasti polnohospodarstva, lesného hospodarstva, vodného
hospodarstva, turizmu a energetiky vytvara predpoklad udrzatelného environmentalne
vhodného modu rozvoja hospodarstva jednotlivych regionov, posiliiovania ich odolnosti a
adaptability na klimaticki zmenu a v neposlednom rade tvorby udrzatenych pracovnych
miest saturovanych lokalnou pracovnou silou. V kontexte hodnotenia vplyvov na Zivotné
prostredie je potrebné poukazat’ na potrebu komplexného postidenia investicii do podpory
tvorby pracovnych prilezitosti z hl'adiska ich udrzateI'nosti, regionélnej skladby respektujicej
disponibilné T'udské zdroje, priestorového rozmiestnenia nederivujiceho neefektivnu dennu
dochadzku ¢i medziregionalnu migraciu obyvatel'stva derivujicu dopyt po bytovej vystavbe
na jednej strane a opusteny nevyuzity bytovy fond na strane druhej. V zmysle uvedeného je
mozné pozitivne hodnotit’ orientaciu Intervencie veducej ku vzniku vykonnych a odolnych
regionalnych ekonomik na baze lokdlnych potencidlov jednotlivych regionov. Pokial’ ide o
ukazovatele pracovného trhu a socidlneho zaclenenia, izemné rozdiely st nad’alej vyrazné. Je
tu badatel'ny neutichajuci odlev stredne a vysokokvalifikovanych absolventov §kdl najmi z
vychodného na zapadné Slovensko a do inych krajin EU méze sposobit, Ze regiondlne
rozdiely sa eSte zndsobia (Eurdpska komisia, 2018a). S vynimkou regiénu hlavného mesta
zaznamenali vSetky regiény na Slovensku v rokoch 2010 - 2016 populacny rast pod uroviiou
priemeru EU (Eurépska Komisia, 2019). Vzhl'adom na meniace sa prostredie v priemysle,
zmenu Struktiry ako i nedostatok pracovnej sily, resp. jej nesulad s dopytom na pracovnom
trhu (najmé regionadlnom) si vyzaduju dalSie investicie do oblasti ziskavanie zruc¢nosti a
pripravy pracovnej sily. Toto potvrdzuje i Eurdpska komisia (Eurdpska Komisia, 2019), ktora
vyzaduje ,,investicie do rozvoja l'udského kapitdlu a prispésobenie pracovnej sily novy
pracovnym prilezitostiam, a to aj podporovanim digitadlnych a podnikatel'skych zrucnosti a
aktivovanim nezamestnanych osob, predovsetkym tych dlhodobo nezamestnanych. Na tiplné
vyuzitie pracovného potencidlu su nutné investicie do politik socidlneho zaclenenia a
sociadlnej infraStruktary, najmd do dostupného socidlneho byvania, zdravotnej starostlivosti,
dlhodobej starostlivosti a starostlivosti o deti s nalezitym zohladnenim regionalnych
rozdielov. Investicie s takisto nutné na zabezpeCenie univerzalneho pristupu k verejnej
technickej infrastruktire a sluzbam, najmi v pripade segregovanych romskych komunit®.

V pripade nenaplnenia stratégie obsiahnutej v posudzovanom strategickom dokumente

by mohlo realne dojst’ k:

1 ohrozeniu plnenia aZ nenaplneniu ciel'ov Agendy 2030,

1 nizsej efektivnosti vyuzivania verejnych zdrojov v dosledku ich nekoordinovanosti,

9 spomaleniu smerovania slovenskej ekonomiky k inovaéne zaloZenej a udrzatelnej
obehovej ekonomike,
k naplneniu negativnych prognéz demografického vyvoja v SR,
ohrozeniu konkurencieschopnosti ekonomiky Slovenska, zvySeniu jej citlivosti voci
vonkaj$im otrasom aZ degresu v ich dosledku,
1 nizSej efektivnosti rieSenia zdkladnych problémov v oblasti environmentalne;j,

socidlnej a ekonomicke;.

= =
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V. CEL KO\HBDNOTENIE VPLYVOV STRATEGI CKEHO NIOKNME
NAVRHOVANE CHRWNEGEE UZEMI AA BIZREORPSKEHO
VYZNAMU ALEBO KHUROBBAVU CHRANEKX¥E®H U
(NATURA 2000)

Podla § 28 ods. 1 zdkona €. 543/2006 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorSich predpisov europska sustava chranenych tzemi Natura 2000 je koherentna
europska ekologicka ststava pozostavajica z lokalit s vyskytom biotopov eurdpskeho
vyznamu, biotopov druhov eurdpskeho vyznamu a biotopov stahovavych druhov, ktorej
cielom je umoznit’ zachovat, a ak je to potrebné, obnovit’ priaznivy stav tychto biotopov a
druhov v ich prirodzenom areali. Na uzemi Slovenskej republiky eurdpsku sustavu
chranenych izemi tvoria chranené vtacie Gizemia a uzemia eurépskeho vyznamu.

Podl'a § 3 ods. 1 pism. r) zdkona €. 114/1992 Sb. o ochran¢ pfirody a krajiny, ve znéni
pozd¢jSich predpisti, Natura 20001 je celistvd evropska soustava uzemi se stanovenym
stupném ochrany, kterd umoziuje zachovat typy evropskych stanovist’ a stanovisté evropsky
vyznamnych druht v jejich ptirozeném aredlu rozsiteni ve stavu ptiznivém z hlediska ochrany
nebo popiipad umozni tento stav obnovit. Na uzemi Ceské republiky je Natura 2000 tvofena
vymezenymi pta¢imi oblastmi a vyhlaSenymi evropsky vyznamnymi lokalitami.

V kapitole ,,3 (IIl.) Zakladné udaje o sti€asnom stave Zivotného prostredia dotknutého
uzemia“ spravy o hodnoteni strategického dokumentu je sicasny stav uzemi Natura 2000
opisany podl’a jednotlivych krajov.

Najvyznamnejsi negativny vplyv Programu na zivotné prostredie sa moze vyskytnat' v
oblasti realizacie projektov spojenych so stavbou a modernizdciou ciest, multimodalnych
centier a parkovisk (realizovanych v ramci II. osi udrzatel'nd cezhrani¢na doprava). Mozu sa
tykat predovSetkym posobenia na biodiverzitu, zivocichy, rastliny a ovplyvnit moézu i
integritu chranenych oblasti. Vystavba a prevadzka tychto objektov mdze vyvolat’ pocetné
komplikdcie vo fungovani ekosystémov, ¢o sa spaja predovSetkym so vznikom
komunika¢nych bariér a so zdsahmi do vodnych vztahov. To moze byt zvlast dolezité v
pripade ciest a parkovisk lokalizovanych v oblastiach Natura 2000, kde mdzu predstavovat
nebezpecenstvo pre chranené druhy v tychto tizemiach.

Juraj Lipka vo svojom stanovisku k sprave o hodnoteni strategického dokumentu
navrhol v stanovisku z postdenia strategického dokumentu uviest’ aj mozné negativne vplyvy
budovania cyklotras a infrastruktury na lokality Natura 2000, pricom zdoéraznil, Ze v
lokalitach s 5. stupfiom ochrany a so 4. stupfiom ochrany nemaju takéto liniové stavby alebo
iné infraStruktarne projekty miesto.

Cyklotrasy a d’al$iu infraStruktiru moZzno povazovat’ za objekty (Cinnosti), ktoré moézu
negativne ovplyvnit' lokality Natura 2000. Sposob a mieru tohto vplyvu je mozné
konkretizovat’ az na zéklade analyzy jednotlivych projektov.

V. ZAVERY

1.Vysl edok procesu posudzovani a

Na zéklade celkového vysledku procesu posudzovania vplyvov navrhu strategického
dokumentu Interreg SR-CR, vykonaného podl'a zdkona o posudzovani vplyvov, pri ktorom sa
zvazil stav vyuzitia Izemia a inosnost’ prirodného prostredia, vyznam oc¢akavanych vplyvov
strategického dokumentu na zivotné prostredie, chranené tzemia a zdravie obyvatelstva
z hladiska ich pravdepodobnosti, rozsahu a trvania, so zameranim najmaé na sulad s ostatnymi
strategickymi dokumentmi na cezhrani¢nej, narodnej, regiondlnej a lokalnej Grovni, Groven
spracovania oznamenia o SD, spracovania spravy o hodnoteni strategického dokumentu
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a samotného navrhu strategického dokumentu, po zohladneni predloZenych stanovisk,
vysledku verejného prerokovania, zaverov odborného posudku a za sic¢asného stavu poznania

sa odporuca

schvalenie strategického dokumentu za podmienky zohl'adnenia odport¢ani na prepracovanie,
dopracovanie a upravu navrhu strategického dokumentu, uvedenych v kapitole VI.3. tohto
stanoviska s tym, Ze jednotlivé projekty pre ktoré Interreg SR-CR zaklada ramec a ktoré
dosiahnu prahové hodnoty podl'a prilohy ¢. 8 zékona o posudzovani vplyvov budi dosledne
posudené z hl'adiska vplyvov na zivotné prostredie podl'a tretej Casti zédkona o posudzovani
vplyvov pred rozhodnutim o ich umiestneni alebo pred ich povolenim podla osobitnych
predpisov.

2.0dporycaari ant

Na schvalenie sa odport¢a navrh strategického dokumentu vo variante, ktory bol
posudzovany z hladiska vplyvov na zivotné prostredie, korigovany podla relevantnych
pripomienok, predlozenych pocas procesu posudzovania vplyvov strategického dokumentu.

3.0dporucani a na prepracoupanhaeuy dapr h
dokumentu

Na zaklade celkového vysledku procesu posudzovania vplyvov strategického
dokumentu Interreg SR-CR, s ohladom na urovei spracovania ozndmenia o SD, uréeny
rozsah hodnotenia, uroven spracovania spravy o hodnoteni strategického dokumentu,
samotného ndvrhu strategického dokumentu, po zohl'adneni predlozenych stanovisk, vysledku
verejné¢ho prerokovania a zadverov odborného posudku, sa navrhuju nasledovné odporucania
na prepracovanie, dopracovanie a ipravu navrhu strategického dokumentu:

1 Do kapitoly 4. Akcie uskutocnené na zapojenie prislusnych programovych partnerov
do pripravy programu Interreg a tloha tychto partnerov pri vykondvani, monitorovani
a hodnoteni doplnit’ informaciu o tom, Ze opatrenia na prevenciu, eliminaciu,
minimalizadciu a kompenziciu vplyvov na Zzivotné prostredie a zdravie uvedené
v kapitole 5 (V.) spravy o hodnoteni strategického dokumentu budu vhodnym
spdsobom zakomponované do pokynov pre Ziadatel'ov a do vyziev.

1 Do kapitoly 4. Akcie uskutocnené na zapojenie prislusnych programovych partnerov
do pripravy programu Interreg a loha tychto partnerov pri vykonavani, monitorovani
a hodnoteni doplnit’ informaciu o tom, Ze schvaleny Program bude zaslany
Ministerstvu Zivotného prostredia Ceskej republiky.

1 Do kapitoly 4. Akcie uskutocnené na zapojenie prislusnych programovych partnerov
do pripravy programu Interreg a uloha tychto partnerov pri vykonavani, monitorovani
a hodnoteni doplnit’ informaciu o tom, Ze Ministerstvo Zivotného prostredia Ceskej
republiky bude informované o pripadnych zameroch povolovanych na zaklade
schvaleného Programu, ktoré by mohli mat vyznamny vplyv na tzemie Ceskej
republiky.

1V ramci typu akcii ,,Zachovanie a obnova kulturneho a prirodného dedi¢stva* vypustit’
ako priklad podporovanych aktivit ,,rozhl'adne®.

1V ramci typu akcii ,,Realizécia spolo¢nych stratégii a akénych planov®, ktorymi sa ma
dosiahnut’ $pecificky ciel’ ,,Posilnenie ochrany a zachovanie prirody, biodiverzity a
zelenej infraStruktury, a to aj v mestskych oblastiach, a zniZenie vSetkych foriem

a o vsatnri
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znecistenia“ doplnit’ ako priklad aktivit ,,budovanie a podpora mestskych a obecnych
lesoparkov, mestskych a obecnych chranenych uzemi a oddychovych zon“.

1 V Programe vhodnym spdsobom zohladnit opatrenia na prevenciu, eliminaciu,
minimalizdciu a kompenzaciu vplyvov na zZivotné prostredie a zdravie navrhnuté v
kapitole 5 (V.) spravy o hodnoteni strategického dokumentu.

4.0db6vodneni e psotsaimdeewiisak stz at egi ckého dokumen:!

Strategicky dokument Interreg SR-CR bol predlozeny na posudenie v jednom variante
rieSenia, ktory bol porovnavany s nulovym variantom — tzn. variantom stavu, ktory by nastal,
ak by sa strategicky dokument neprijal.

Stanovisko z posudenia strategického dokumentu bolo vypracované podla § 14 zakona
o posudzovani vplyvov, v obsahu a struktire podla prilohy ¢. 6 zakona o posudzovani
vplyvov, na zdklade ozndmenia 0 SD, spravy o hodnoteni Strategického dokumentu, navrhu
strategického dokumentu, dorufenych stanovisk, vysledkov verejného prerokovania
a odborného posudku.

Pri hodnoteni vplyvov strategického dokumentu na Zivotné prostredie a vypracovani
stanoviska z posudenia strategického dokumentu postupovalo MZP SR podl'a jednotlivych
ustanoveni zakona 0 posudzovani vplyvov.

Z vysledkov posudzovania vplyvov strategického dokumentu podla druhej casti zdkona
0 posudzovani vplyvov vyplynulo, Ze navrh strategického dokumentu v posudzovanom
variante je prijatelny z hl'adiska predpokladanych negativnych i pozitivnych vplyvov na
zivotné prostredie.

V ramci procesu posudzovania vplyvov strategického dokumentu sa preukazal potencial
pozitivnych vplyvov Interregu SR-CR na Zivotné prostredie a zdravie obyvatelstva za
predpokladu realizécie preventivnych opatreni a zabezpecenia monitoringu environmentalnej
optimalnosti s ucelom eliminovat’, resp. minimalizovat’ potencialne negativne vplyvy
implementacie Interregu SR-CR na Zivotné prostredie.

Opodstatnené pripomienky vznesené vramci procesu posudzovania vplyvov
strategického dokumentu boli premietnuté do kapitoly VI.3. Odporucania na prepracovanie,
dopracovanie, Gipravu navrhu strategického dokumentu.

Namietky proti prijatiu Programu a odporucania nulového variantu neboli zaznamenané.

Podl'a § 17 ods. 13 zdkona o posudzovani vplyvov je rezortny organ povinny zohladnit’
stanovisko MZP SR, predlozené stanoviskd a obsah verejného prerokovania v navrhu
strategického dokumentu.

Podl'a § 17 ods. 14 zédkona o posudzovani vplyvov maju byt vysledky posudzovania
vplyvov strategického dokumentu a zohl'adnenie vyhodnotenia predloZenych stanovisk spolu
s ich vyhodnotenim uvedené rezortnym organom v doloZke vplyvov na Zivotné prostredie
(obsah dolozky vplyvov na zZivotné prostredie je uvedeny v prilohe €. 7 zdkona o posudzovani

vplyvov).

Ak vSak obstaravatel nezohladni pripomienky vyplyvajice z tohto stanoviska
z posudenia strategického dokumentu, je podl'a § 15 ods. 5 zakona o posudzovani vplyvov
povinny svoj postup zdévodnit’ a také odovodnenie zverejnit a dolozit’ ho spolu s tymto
stanoviskom z posudenia strategického dokumentu schvalujucemu orgdnu k navrhu
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strategického dokumentu. Obstaravatel’ zverejni stanoviska a pripomienky uplatnené k navrhu
strategického dokumentu, priCom uvedie, ako ich zohladnil a zapracoval do navrhu
strategického dokumentu, ako zohl'adnil obsah a zavery spravy o hodnoteni strategického
dokumentu, ako zohladnil dosledky schvalenia strategického dokumentu na Zivotné
prostredie a zdravie, a uvedie dovody na zvolenie konkrétnych alternativ strategického
dokumentu v porovnani s inymi alternativami.

V pripade, ze schval'ujuci orgén schvali strategicky dokument v inom zneni, aké bolo
predlozené, vypracuje v spolupraci s obstaravatel'om informécie podl'a § 15 ods. 5 zékona
0 posudzovani vplyvov. Obstaravatel’ nasledne, v zmysle § 15 ods. 7 zakona o posudzovani
vplyvov, doruéi schvaleny strategicky dokument, ktorému predchadzalo posudzovanie podla
zékona 0 posudzovani vplyvov, spolu s informéciami podla § 15 ods. 5 zdkona o posudzovani
vplyvov v listinnom vyhotoveni a na elektronickom nosi¢i dat MZP SR a zaroven ho zverejni
na svojom webovom sidle alebo inym vhodnym spdsobom. MZP SR stéasne zverejni
schvaleny strategicky dokument spolu sinformaciami podla § 15 ods. 5 zakona
0 posudzovani vplyvov na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej
republiky.

5.Navrh monitoringu

Obstaravatel’ a rezortny organ su V zmysle § 16 ods. 1 zakona o posudzovani vplyvov
povinny zabezpecit'® sledovanie a vyhodnocovanie vplyvov schvalené¢ho strategického
dokumentu na zivotné prostredie, pripadne pouzit’ na tento ucel existujiici monitoring, aby sa
predislo zdvojovaniu monitorovania.

Sledovanie a vyhodnocovanie vplyvov strategického dokumentu na Zivotné prostredie
spociva, podla § 16 ods. 2 zdkona o posudzovani vplyvov, V:
1 systematickom sledovani a vyhodnocovani jeho vplyvov,
1 vyhodnocovani jeho uc¢innosti,
1 zabezpeceni odborného porovnania predpokladanych vplyvov uvedenych v sprave
o hodnoteni strategického dokumentu so skuto€nym stavom.

Vplyvy Programu na Zivotné prostredie sa prejavia prostrednictvom vplyvov
jednotlivych projektov Programom podporovanych. Pri urCovani rozsahu poprojektovej
analyzy, ale aj pri hodnoteni a vybere jednotlivych projektov MZP SR odportéa zohl'adnit
nasledujuce kritéria:

- vplyv na navrhované chranené vtaie uzemia, izemia eurdpskeho vyznamu alebo
Europsku ststavu chranenych uzemi (NATURA 2000),

- dodrzanie Standardov kvality zivotného prostredia, vratane emisnych Standardov,

- sulad s existujicimi stratégiami a narodnymi projektmi tykajucimi sa ochrany
zivotného prostredia,

- sulad s existyjlicimi Uzemnymi planmi dotknutych obci a Uzemnymi planmi
velkych  uzemnych  celkov  dotknutych  slovenskych  samospravnych
krajov/zasadami tizemného rozvoja dotknutych ceskych samospravnych krajov,

- v pripade projektov spojenych s vyuzivanim véd a tych, ktoré mozu ovplyvnit’ stav
vod, sulad s planmi manazmentu povodia a Koncepciou vodnej politiky SR a sulad
s podmienkami vyuZzivania vod,

- v pripade projektov navrhovanych na tzemiach obzvlast’ ohrozenych povodnami je
vplyv na zvysenie rizika povodni a ich zranitel'nost’ vo¢i povodniam,

- pouzitie najlepSich dostupnych technik,

- uplatnenie ekoinovacii,

- pouzitie rieSeni zarucujicich energetick€é a surovinové uspory, vratane uspory
vody,
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- uplatnenie maloodpadovych a bezodpadovych technologii,

- dodrziavanie hierarchie spdsobov nakladania s odpadmi a zasad obmedzovania
vzniku odpadov,

- dlhy zivotny cyklus (zivotnost) objektov a inStaldcii  vzniknutych
(modernizovanych) v ramci realizacie projektu,

- pouzitie zodpovedajicich spdsobov odvadzania splaskovych vod, predovsetkym
zaistenie ich spravneho stavu a zlozenia pred odvedenim do Zivotného prostredia,

- v pripade projektov, ktorych realizdcia vedie k zniZeniu reten¢nych schopnosti
povodia, pouzitie vhodnych kompenzacnych rieSeni,

- v pripade projektov spojenych so stavebnymi pracami - pouzitie technoldgii prac
zaist'ujucich ochranu véd pred znecistenim,

- preferovanie projektov z oblasti vzdelavania obsahujtcich prvky ob¢ianskej nauky,

- poskytovanie uplnych informécii verejnosti o vplyve projektu na zivotné prostredie
— pocas etapy realizacie a po ukonceni projektu,

- ziadne (minimalne) cezhranicné ekologicko-spolocenské konflikty spojené
s realizaciou projektu,

- obmedzenie vel'kosti populacie vystavenej pdsobeniu zdraviu Skodlivych faktorov
(znecistenému ovzdusiu, hluku) generovanych projektom,

- obmedzenie emisii znecistujucich latok do ovzdusia (PM10, PM2,5, B(a)P),

- pouzivanie netoxickych stavebnych materidlov a izol4cii, ziskanych a vyrobenych
udrzateI'nym spdsobom,

- zohl'adnenie adaptéacii ndvrhov na zmeny klimy,

- vplyv na chranené Gzemia,

- minimalizovanie problémov v ekosystémoch (napr. krizovanie biokoridorov),

- zachovanie krajinnych hodnét,

- uplatiovanie systémového pristupu v environmentdlnom manazmente pocas
vystavby a prevadzky,

- preferencia projektov zohl'adnujucich viacero ciel'ov Programu,

- vyuzitie obnovitel'nych zdrojov energie,

- zaistenie vysokych noriem energetickej efektivity vo vztahu k instalacii
vykurovania, chladenia, ventilacie, zaisteniu teplej vody a elektronickym
zariadeniam,

- zohladnenie nésledkov moznych zmien klimy, ako st povodne, zaplavy, zosuvy
pddy, silné vetry a pod.,

- vyuzitie miestnych pldnov a méap povodiiového nebezpecenstva pri navrhovani
stanovenia rizika spojeného so zmenami klimy,

- zohl'adnenie klimatickych trendov,

- aplikdcia vhodnych zmierfiujicich opatreni, napr. protihlukovych stien alebo
Specidlnych povrchov vozoviek v oblastiach citlivych na hluk,

- pouzivanie prostriedkov chraniacich pred odtokom znecistenych vod do tokov a
pody,

- zohladnenie ddsledkov moznych zmien klimy, ako su povodne, zaplavy, zosuvy
pddy a pod. v projektoch,

- zohladnenie problematiky ochrany zivotného prostredia vo vSetkych vzdelavacich
programoch, s zvla$tnym zameranim sa na nutnost’ Setrenia zdrojov, vratane
ekosystémov, vody, energii a pod.,

- zohladnenie zvySenia povedomia o oblasti zmien klimy a minimalizovanie ich
dosledkov vo vzdelavacich projektoch.

Ak obstaravatel' zisti, Ze skuto¢né vplyvy sposobené implementaciou strategického
dokumentu na zivotné prostredie st horsie, ako sa uvadza v sprave o hodnoteni strategického
dokumentu, je vzmysle § 16 ods. 3 zadkona o posudzovani vplyvov povinny zabezpecit
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opatrenia na ich zmiernenie a zaroven zabezpecit' zmenu, doplnenie, pripadne prepracovanie
strategického dokumentu.

V zmysle § 16 ods. 4 zdkona 0 posudzovani vplyvov je povinnostou obstardvatela
a rezortného organu bezodkladne oznamit MZP SR informacie o vysledkoch sledovania
a vyhodnocovania vplyvov strategického dokumentu na zivotné prostredie podl'a § 16 ods. 2
zakona 0 posudzovani vplyvov, ako aj o zabezpeCeni povinnosti podla § 16 ods. 3 zadkona
o posudzovani vplyvov Vv elektronickej podobe alebo v listinnej podobe.

V zmysle § 16 ods. 5 zakona o posudzovani vplyvov MZP SR bezodkladne zverejni
informacie doruc¢ené podla § 16 ods. 4 zakona o posudzovani vplyvov na webovom sidle
Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky.

6.Vyhl asenie sumari zuj Wad,y akoenlvalrionmadlt &h ary
do strategického dokument u, ako boilcak ézhooh I a
dokument u, ako bol i zohladnenté stanovi ské
strategickeého dokument u, vysl edky vwshkeutuo ¢
schval eného strategického dokumentu v poro
a infor maeniaaoh opatkt orych sa rozhodlo v su

Environmentalnym aspektom, ako vyplyva uZ z jej ndzvu ,Zivotné prostredie” sa
venuje cela prvé priorita Programu. Do tejto priority je zaclenend najmé podpora adaptacie na
zmenu klimy a prevencie rizika katastrof, ako aj odolnosti, a to s prihliadnutim na
ekosystémové pristupy, a tiez posilnenie ochrany a zachovanie prirody, biodiverzity a zelenej
infrastruktury, to aj v mestskych oblastiach, a znizenie vSetkych foriem znecistenia.
Vyznamnou stucastou zivotného prostredia st spravidla prirodne a kultirne objekty atraktivne
z hl'adiska cestovného ruchu a hmotné aj nehmotné prvky kultary. To je predmetom priority
»Kultira a cestovny ruch. Popri aktivitach, kde sa ocakavaji skor pozitivne vplyvy na
zivotné prostredie (obnova kultarneho a prirodného dedi¢stva) boli v stanoviskach namietané
aj kontroverzné aktivity, ako rozhl'adne alebo cyklotrasy navrhované v chranenych uzemiach.
Ostatné tri priority ,,Vzdelavanie®, ,InStucionalna spolupraca® a ,Miestne inicCiativy*
ovplyvnia zivotné prostredie nepriamo.

Cielom strategického environmentalneho posudzovania bolo posudit’ predpokladané
vplyvy Programu na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva a navrhnut' také opatrenia,
ktoré budu eliminovat’ a minimalizovat’ pravdepodobné negativne vplyvy.

Vysledok posudzovania vplyvov strategického dokumentu bude zohl'adneny pri uprave
strategického dokumentu pred jeho schvalenim. Navrh vhodnych environmentalnych
indikatorov na monitorovanie implementacie strategického dokumentu a navrhnuté opatrenia
na realizaciu Programu su zéarukou, ze vplyvy na Zivotné prostredie budia kontrolované
a minimalizované priebezne spolu s implementaciou strategického dokumentu.

K sprave o hodnoteni strategického dokumentu a k navrhu strategického dokumentu
bolo podla § 12 zakona o posudzovani vplyvov predlozenych celkom 25 pisomnych
stanovisk. Vyhodnotenie zohl'adnenia stanovisk dotknutych subjektov je uvedené v kapitole
I11.6. tohto stanoviska. Opodstatnené pripomienky boli reflektované v navrhu opatreni tohto
stanoviska, v kapitole V1.3.

O Konzultacie podla zakona o posudzovani vplyvov neprejavil, v ramci procesu
posudzovania vplyvov strategického dokumentu, zdujem ziaden subjekt.

Opodstatnené pripomienky z procesu posudzovania vplyvov strategického dokumentu
na Ciasto¢nu upravu strategického dokumentu sa zohl'adnia pri vypracovani findlnej verzie
navrhu strategického dokumentu. V aktualizovanom strategickom dokumente nebude mozné
zohl'adnit’ pripomienky, ktoré obsahuji také podrobné néavrhy, Ze presahuju ucel a rozsah
strategického dokumentu.
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Na verejnom prerokovani bola diskutovand najméd miera vSeobecnosti/konkrétnosti
Programu. Bolo vysvetlené, ze icelom Programu nie je konkretizovat’ jednotlivé projekty.
Projekty budu predkladané, hodnotené a vyberané az na zaklade Programu. Zarovei nie je
ziaduce, aby sa priliSnou konkretizaciou Programu zbytocne zuzovali moznosti na
predkladanie projektov, ktoré by mohli prispiet’ k rozvoju programového izemia na oboch
stranach hranice. Dalej bol v struénosti vysvetleny proces vyberu, hodnotenia a schvalovania
projektov.

Na posudzovanie bol predloZzeny nulovy variant a realizaCny variant Programu.
Realiza¢ny variant ma v samotnej priorite ,,Zivotné prostredie aktivity, ktorych Gcelom je
zlepsit' stav zivotného prostredia. Pri ostatnych prioritach sa nepredpokladd vyznamny
negativny vplyv na Zivotné prostredie ak budi akceptované odportcania uvedené v tomto
stanovisku.

Rezortny organ vo finalnom néavrhu strategického dokumentu zohl'adni, podla § 17 ods.
13 zédkona o posudzovani vplyvov, stanovisko MZP SR, predlozené stanoviska a obsah
verejného prerokovania.

Findlna verzia strategického dokumentu bude predlozend na schvalenie vlade
Slovenskej republiky. Stcastou materidlu na rokovanie vlady bude i ,,.Dolozka vplyvov
strategického dokumentu s celosStatnym dosahom na Zivotné prostredie®, vypracovana podl'a
prilohy ¢. 7 k zakonu o posudzovani vplyvov, stéastou ktorej bude i1 ,,Vyhlasenie
sumarizujuce, ako boli zaclenené Uvahy o environmentdlnych aspektoch do strategického
dokumentu a ako bola zohl'adnena sprava o hodnoteni strategického dokumentu, ako boli
zohl'adnené stanoviska verejnosti k sprave o hodnoteni strategického dokumentu, vysledky
uskuto¢nenych konzultacii, dovody vyberu schvaleného strategického dokumentu v porovnani
s inymi prijatelnymi variantmi vratane navrhu monitoringu a o opatreniach, o ktorych sa
rozhodlo v suvislosti s monitoringom®.

7.1 nforméci a pr eganczadmeesovanejivcdar epgmost i pri P O ¢
vplyvov strategicky ¢ dokumentov

Podla § 6a o0ds. 1 zakona o posudzovani vplyvov je dotknutou verejnostou pri
posudzovani vplyvov strategickych dokumentov verejnost’, ktord ma zaujem alebo mdze mat’
zaujem o pripravu strategickych dokumentov pred ich schvalenim.

Medzi dotknuta verejnost’ pri posudzovani vplyvov strategickych dokumentov,
vV zmysle § 6a ods. 2 zdkona o posudzovani vplyvov, patri:
A fyzick4 osoba starsia ako 18 rokov;
A pravnicka osoba,
A obtianska iniciativa podl'a § 6a ods. 3 zakona o posudzovani vplyvov.

Podla § 6a ods. 5 zdkona o posudzovani vplyvov ma dotknuta verejnost pri
posudzovani vplyvov strategickych dokumentov pravo zacastnit’ sa pripravy a posudzovania
vplyvov strategickych dokumentov, a to az do schvalenia strategického dokumentu, vratane
prava podat’ pisomné stanovisko podla § 6 ods. 6, §8 ods. 8, § 12 ods. 2 zakona
0 posudzovani vplyvov, Gcasti na konzultaciach a verejnom prerokovani strategického
dokumentu.

Co sa tyka prava podat’ pisomné stanovisko podl'a § 6 ods. 6, § 8 ods. 8, § 12 ods. 2
zakona o posudzovani vplyvov, ktoré je uvedené v § 6a ods. 5 zakona o posudzovani vplyvov
mozno konsStatovat, Zze podl'a zékona o posudzovani vplyvov ma takéto pravo v Slovenskej
republike cela verejnost’ v najsirSom slova zmysle.
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V ramci procesu posudzovania vplyvov strategického dokumentu bola podla
§ 6a zakona 0 posudzovani vplyvov identifikovand nasledovna dotknuté verejnost’
U Juraj Lipka, Smetanova 16, 036 08 Martin — Priekopa.

V. POTVRDENI E SPRAVMNMUSTI UDAJ

1. Spracovatelia stanoviska

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
sekcia posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Mgr. Lenka Barcajova

2 . Potvrdenie 9pdaavisomtéhpol dagnetmupcu prisl usrt
peci at ka

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
sekcia posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
odbor posudzovania vplyvov na zZivotné prostredie
Mgr. Barbora Donevova

riaditel’ka odboru

3. Mi e st oydaaia staaoviskan v
Bratislava, 04. 04. 2022

Pouceni e

Posudzovanie vplyvov strategického dokumentu sa, v zmysle § 64 pism. a) zdkona
0 posudzovani vplyvov, nevykonava podla zakona ¢. 71/1967 Z. z. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov, a preto sa vo¢i nemu nemozno odvolat’.
Toto stanovisko mozno preskiimat’ sidom podl'a zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny

poriadok v zneni neskorsSich predpisov.



